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La structure porteuse du projet

Le Groupe Mammalogique Breton (GMB) est une association
d’étude et de protection des mammiferes sauvages créée en
1988. Le GMB realise des expertises et ctudes, gere des
réserves a chauves-souris et des zones refuges pour les
mammiferes semi-aquatiques en s’appuyant sur une equipe de 8
./ A ! 4 bl . A ! .
salaries épaulée par un réseau d’une centaine de benevoles actifs

et de 400 adhérents.

Conception du projet

Le projet de Contrat nature « Mammiferes menaces et a enjeux de connaissance en Bretagne »
est issu de constats dresses lors de trois grands projets portes par le GMB : L’Atlas des
Mammifeéres sauvages de Bretagne® (2010-2015), la Liste rouge des Mammiferes de Bretagne en
partenariat avec I’Observatoire de I’Environnement en Bretagne (2015) et le Contrat Nature
« Micromammiferes de Bretagne » ¢ (2016-2019).

L’ensemble de ces travaux nous a permis d’obtenir des ¢lements precieux afin de mettre en
evidence une liste d’especes (hors Chiropteres et Mammiferes marins) particulierement
menaceées en Bretagne et pour lesquelles il devient urgent d’apporter des ameliorations de
connaissances. Celles-ci doivent nous permettre de mieux statuer sur 1’état des populations et
d’engager au plus vite des actions efficaces de preservation et de restauration de ces dernieres.

Les bénevoles et salaries de l'association ont régulierement echange sur ces especes et la

necessité de leur consacrer un programme ambitieux nous est apparue comme urgente afin de
! 4 . 4 . .
preserver cette part, quelque peu délaissée, du patrimoine naturel breton.

... 4

AT\M

Jv%
Mammn eres

terrestres de Bretagne

Contrat-Nature
R E D Micromammiféres
LI ST de Bretagne

5 Dans la suite du document, I’ Atlas des Mammiferes sauvages de Bretagne sera note « I’Atlas »
Dans la suite du document, le Contrat Nature « Micromammiferes de Bretagne » sera noté «CN Micromammiferes
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1. Introduction

La Biodiversit¢ connait aujourd’hui une phase de regression sans precédent. Ce constat est
notamment regulicrement valide par les Listes rouges ¢tablies a differentes échelles (mondiale,
européenne, nationales et régionales) par I’Union International de Conservation de la Nature
(UICN) ou ces derniers mois par le rapport de la Plateforme intergouvernementale sur la

biodiversite et les services ecosystemiques (IPBES).

La Bretagne n’est pas épargnee par cet effondrement de la Biodiversite et I'on estime
aujourd’hui, grace a la Liste rouge régionale portee par I’Observatoire de I’Environnement en
Bretagne, qu’environ 20% des especes de vertebres sont menacees en Bretagne et que pres de
25% des vertebres sont classes dans la categorie Données insuffisantes (impossibilite de statuer
sur le risque d’extinction) par manque de connaissance.

Les Mammiferes n’éechappent pas a cette situation : 18% (Bretagne) et 10 % (Pays de la Loire)
des Mammiferes integrent les trois categories (En Danger critique, En danger et Vulnérable)
definies par I’'UICN pour identifier les especes menacees.

Etesnte au niveau maondal

Etente & I'état sauvage

Disparue au niveau négional
En danger critique
Menacde

En danger

Vulndrable

Evaidn

CHpanh maenacte

Préoccupation minews

Dannies inmuffisantes

: B- N 008

——

LS Hon applicable

]

Non dvalude

Présentation des catégories de 'UICN (Union International pour la Conservation de la Nature) utilisées a
une échelle régionale

Dans le méme temps, certaines especes ne peuvent faire I’objet d’une évaluation de leurs statuts
car les lacunes de connaissances ne permettent pas de definir avec precision leurs degres de
vulnérabilite. Ces especes classées dans la categorie Donnees insuffisantes representent 17 %
(Pays de la Loire) et 14 % (Bretagne) des Mammiferes.

L’ objectif principal de ce Contrat Nature est I’amélioration des connaissances pour :
- une meilleure protection des especes menac¢es de Mammiferes en Bretagne

- une meilleure caracterisation des statuts de conservation pour des especes

susceptibles d’étre menacees en Bretagne
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2. Sélection et présentation des espéces visées

La selection des especes visees par ce programme s’est deroulee en trois etapes.

Dans un premier temps, nos choix ont porte sur les Mammiferes terrestres classés
menacés en Bretagne (Liste rouge des Mammiferes de Bretagne — 2015) et Pays de la Loire
(Liste rouge des Mammiferes des Pays de la Loire -2009). Pour cette dernicre region, une
nouvelle évaluation de I’état de conservation des Mammiféres a été réalisée en 2020. Cette
dernicre a confirme les choix effectues lors du montage de ce programme car la quasi-totalite
des especes concernces ont vu leurs statuts de conservation se dégrader en Pays de la Loire. Ces
¢valuations regionales ont é¢te complétées par la valeur de la Responsabilite Biologique
Départementale évaluée uniquement sur le département d’Ille-et-Vilaine (2018).

Parmi ces especes, nous avons retenu deux especes particulierement vulnérables et dont les états

de conservation régionaux sont particulierement precaires :

- La Crocidure leucode — Crocidura leucodon
- Le Lérot — Elyomis quercinus

Dans un second temps, nous avons sélectionné les especes qui sont au seuil de la categorie
menacée en Bretagne (Quasi menacée) et qui sont classces en categorie Données
insuffisantes en Pays de la Loire. Au sein de cette s¢lection, nous avons retenu deux especes
qui montrent des signes ¢vidents de raréfaction et/ou une fragilite particuliere a la
fragmentation de leurs populations :

- Le Muscardin -Muscardinus avellanarius
- Le Campagnol amphibie — Arvicola sapidus

Pour cette derniere espece, le role majeur que joue la Bretagne (Responsabilite biologique
regionale elevee) dans sa conservation au niveau national (qui peut étre étendue au niveau
mondial du fait de sa répartition) a egalement ete pris en compte.

Enfin, nous avons retenu deux especes qui semblent en voie de rarefaction au niveau national

(Liste rouge des Mammiferes de France metropolitaine — 2017) et/ou qui semblent en voie de
4 . . 4 . . . . b . bl 4 . 4 .

rarcfaction au niveau régional mais qui ne peuvent faire 1’objet d’une évaluation precise de leurs

statuts regionaux en raison d’un manque de données :

- Le Putois d’EurOpe — Mustela putorius
- L’Hermine — Mustela erminea
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Cinq de ces especes sont classées en ¢tat de conservation « Defavorable » et une en « Inconnu »
dans le cadre de I'¢laboration d’un jeu d’indicateurs du patrimoine naturel de Bretagne
(Observatoire de I’Environnement en Bretagne, 2018).

Au final, ce Contrat Nature porte donc sur six especes dont quatre
Micromammiferes et deux Mustélidés.

Malgré des statuts de conservation également précaires au niveau régional, les
Chiropteres n’ont cependant pas été intégrés a ce Contrat Nature. En effet, les
chauves-souris menacées de Bretagne ont de¢ja beneficie de nombreux Contrats Natures et les
¢lements de connaissances (¢cologie) semblent aujourd’hui, pour une partie de ces especes,
relativement satisfaisants. Les priorités d’acquisitions de connaissances se sont donc portees sur
d’autres especes. Les chiropteres menaceés necessitent cependant la mise en ceuvre de
programmes de suivis des populations (integres actuellement dans 1’Observatoire des
Mammiferes de Bretagne) ainsi que des actions d’ampleurs pour la protection de leurs gites et de
leurs habitats.
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2.1. Crocidure leucode — Crocidura leucodon

La Crocidure leucode, dont I’alimentation est principalement constituée d’invertebres,
frequente une grande diversite d’habitats en Europe : des zones steppiques au bocage dense et
aux fourrés.

L’espece connait depuis plusieurs décennies une rétractation importante de son aire de
repartition regionale. Elle s’est retirée de vastes secteurs du nord de I'llle-et-Vilaine, des Cotes-
d’Armor et du Morbihan. Les raisons de ce recul restent assez méconnues, mais il est possible
que cela soit liec a I'anthropisation des milieux, a la concurrence avec la Crocidure musette
(Crocidura russula), voire au rechauffement climatique. L’espece ne se maintient désormais plus
que dans le centre et le nord-ouest de la Bretagne, principalement dans les départements des
Cotes d’Armor, du Finistere et du Morbihan. Son maintien a I'est d’une ligne Saint-
Brieuc/Vannes parait aujourd’hui tres fragile et sa raréfaction dans le centre Bretagne semble se
poursuivre. Une des conséquences préoccupantes de ce recul est la rupture de continuité avec le
reste des populations frangaises qui s’opérait historiquement par la Normandie (sud du
département de la Manche).

Ses statuts de conservation aux niveaux national et régional sont donc precaires et il devient
urgent d’agir en faveur de cette espece.

Pays de la Loire

Listes rouges UICN France (2017) (2020)

Bretagne (2015) RBD 35% (2018)

Statuts Quasi menacée (NT) AN TRUAL0] En danger (EN) Tres élevée

* Responsabilité Biologique Départementale en Ille-et-Vilaine

Pourcentage représents par lespéce parmi les Musaray
consommées par Effraie des clochers

Crocidure leucode: ©Thomas Dubos Carte de E‘épartition régionale : Atlas des
Mammiféres de Bretagne (2015)
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2.2. Lérot — Eliomys quercinus

Le Lérot est un rongeur hibernant forestier et anthropophile. C’est un omnivore opportuniste
qui gite dans des nids qu’il confectionne dans des anfractuosites (trous d’arbres et de murs,
fissures de rochers, nichoirs, ...).

En Bretagne, il est majoritairement observe autour des hameaux et villages ou il trouve
facilement le gite et le couvert. Le Lérot semblait tres abondant autour de Vannes dans le milieu
du 19° siecle, et en 1970 sa présence était encore notée a I'est d’une ligne Dinard (35)-
Paimpont (35)-Lorient (56). Aujourd’hui, I’espece semble encore bien présente en Loire-
Atlantique, mais ne subsiste que dans des isolats dans le sud et lI'est de la Bretagne
administrative. Quelques rares données attestent en effet d’une présence localisce et fragile
autour du Golfe du Morbihan, dans le pays de Lorient et dans la région rennaise sans connexions
évidentes entre ces difféerents noyaux. L’espece est donc en net recul, ce qui confirme
localement une dynamique notée a travers toute I’Europe. L’utilisation massive de rodenticides,
la destruction de ses habitats, la rénovation des batiments, la prédation par le chat domestique
ainsi que le réchauffement climatique (qui perturberait sa phase de léthargie) sont des

hypotheses probables pour expliquer ce déclin.

Le Lerot est donc une espece particulierement menacée en Bretagne administrative : le seul
Mammifére classé en Danger critique d’extinction sur la liste rouge bretonne. Sa situation
pourrait également avoir évolue defavorablement en Pays de la Loire depuis I’évaluation de
2009.

Pays de la Loire

*
(2020 RBD 35* (2018)

Listes rouges UICN France (2017) Bretagne (2015)
1_4

Préoccupation En danger critique Données

Statuts S (LC) d’extinction (CR) insuffisantes (DD)

Majeure

* Responsabilité Biologique Départementale en Ille-et-Vilaine

Lérot: ©OP Trecul Carte de répartition régionale : Atlas des
Mammiféres de Bretagne (2015)

Contrat Nature Mammiféres menacés et a enjeux de connaissance en Bretagne — Bilan année 1 — Janvier 2021 - 8




2.3. Muscardin — Muscardinus avellanarius

Le Muscardin, espece protégee, est un habitant des strates arbustives qui frequente
preferentiellement les lisieres (forét et bocage).

Espece longtemps meéconnue par les naturalistes, sa repartition a eté notablement affince grace a
la collecte de noisettes rongées. Les travaux menés dans le cadre de I’ Atlas des Mammiferes de
Bretagne (2010-2015) et ceux plus récents du Contrat Nature Micromammiferes (2016-2019)
ont en effet permis de preciser la répartition de cette espece discrete. En dehors d’un isolat dans
la region de Morlaix, la population semble avoir une distribution continue dans le nord-est de la
region. Malgre cette apparente continuitée des populations, I’espece semble étre tres fragile aux
ruptures ¢cologiques et des eléments comme les routes ou les voies ferrces peuvent suffire a
isoler une population. Son évolution en region Bretagne reste méconnue mais localement les
populations semblent avoir regress¢, comme en Loire-Atlantique, notamment a cause de la

fragmentation de ses habitats.

Actuellement, le Muscardin est classe en espece Quasi menaceée en Bretagne et en Données

insuffisantes en Pays de la Loire.

Pays de la Loire

Listes rouges UICN France (2017) Bretagne (2015) (2020)

RBD 35* (2018)

Pré ti . , -
Statuts reocctipation Quasi menacée (NT) AT 10 (CTRAED)

mineure (LC)

* Responsabilité Biologique Départementale en Ille-et-Vilaine

Muscardin: ©Christophe Borel Carte de répartition régionale : Atlas des Mammifeéres
de Bretagne (2015)
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2.4. Campagnol amphibie — Arvicola sapidus

Le Campagnol amphibie, espece recemment protegee, est infeodé aux zones humides : fosses,
ruisseaux, étangs. ..

Le travail mené au cours de I’Atlas des Mammiferes de Bretagne a permis d’observer une
distribution heterogene de I'espece avec cependant des populations abondantes en Finistere,
Morbihan et Loire-Atlantique, conférant a la Bretagne une responsabilité mondiale pour cette
espece qui n’est présente qu’en France, au Portugal et en Espagne. Dans le méme temps, la
regression de ses populations est notée au niveau national, d’ou sa mise en protection en 2012.
De nombreuses causes de regression sont avancées : introduction d’especes allochtones (Vison
d’Ameérique, Ragondin et Rat musqué), campagnes de lutte contre les rongeurs introduits,
destruction des zones humides, modification des habitats et des regimes hydrologiques,
pollution, epidemie et modification des pratiques agricoles (intensification et deprise).

La conjugaison de tous ces facteurs de régression fait du Campagnol amphibie une espece quasi
menacée en France et en Bretagne. Elle a également éte classée en Vulnérable sur la Liste des

Pays de la Loire.
List UICN F 2017 Bret 2015 Pays dela Loire RBD 35* (2018
istes rouges rance ( ) retagne ( ) 2020 ( )
Statuts Quasi menacée (NT) Quasi menacée (NT) A LTEE10) (GTRALH)

* Responsabilité Biologique Départementale en Ille-et-Vilaine

Pourcentage de sites pusitils selon le protacole
de linentaire das iftres semi-aquatiques (wair poge T4}
T

O e S mSId el w1008

Campagnol amphibie: ©Boris Varry Carte de répartition régionale : Atlas des Mammiféres de
Bretagne (2015)
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2.5. Putois d’Europe — Mustela putorius

Le Putois d’Europe est une espece de la famille des Mustelidés qui exploite de nombreux
habitats naturels dont les zones humides et le bocage dense qui semblent constituer ses milieux
de predilection.

Largement reparties en Bretagne, ses populations semblent presenter des différences de densite.
Ainsi il semble plus commun dans le nord Finistere et le sud de la Loire-Atlantique qu’en Ille-et-
Vilaine ot il est observé plus rarement. Ces disparités s’expliquent vraisemblablement par des
surfaces d’habitats favorables plus ou moins consequentes selon les secteurs mais le manque de
connaissance sur cette espece ne nous permet pas de confirmer cette hypothese. Le Putois fait
aujourd’hui ’objet d’un projet de classement en espece protégee (ayant recu un avis favorable
du Conseil National de Protection de la Nature) porte par la Societe Frangaise pour I’Etude et la
Protection des Mammiferes (SFEPM) en raison d’une régression qui a été notee en Europe et en
France. Les causes de régression sont multiples : le piegeage (I’espece est classée chassable et
susceptible d’occasionner des degats), la raréfaction de ses proies et de ses habitats, la mortalite
routiere, 'introduction du Vison d’Amérique porteur de maladies transmissibles au Putois, et la
pollution (anticoagulants et pesticides).

Le Putois est actuellement classé en catégorie Donnees insuffisantes en Bretagne, Vulnérable en
Pays de la Loire et en espece Quasi menacée en France. L’ameélioration des connaissances sur
cette espece est aujourd’hui une prioriteé.

Listes rouges UICN France (2017) Bretagne (2015) Pays g;;g;mre RBD 35% (2018)
D .
Statuts Quasi menacée (NT) onnees Vulnérable (VU) Modérée

insuffisantes (DD)

* Responsabilité Biologique Départementale en Ille-et-Vilaine

Putois d’Europe: ©Xavier Grémillet Carte de répartition régionale : Atlas des Mammiféres de
Bretagne (2015)
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2.6. Hermine — Mustela erminea

L’Hermine est un petit carnivore aussi bien diurne que nocturne qui vit dans une grande
diversite de milieux. Tout comme le Putois, elle fait partie de la famille des Mustélides.

L’Atlas des Mammiferes de Bretagne livre une repartition tres heterogene de I’espece. Bien que
présente dans les cinq départements, elle semble peu commune a I’exception de trois secteurs
ou les populations semblent plus étoffées. Ainsi, le nord-ouest du Finistere, le pays de Fougeres
ou I'estuaire de la Loire et le pays de Retz concentrent la plupart des observations. Ailleurs, les
données sont rares et dispersees. Historiquement, il semble que I’espece ait ete plus abondante,
mais depuis les années 1960 elle est considérée comme plutot rare dans I’ouest de la France et
une rarefaction en Bretagne est tres probable. Ce constat est conforme aux résultats obtenus par
I’ONCES (Calenge et al., 2015 et 2016) qui suggere une baisse importante de I'indice de densite
de cette espece en Bretagne. L’hypothese principale avancee pour expliquer une telle regression
est I'uniformisation du paysage par la destruction des mosaiques d’habitats composées de talus,
de haies, de petites parcelles agricoles et de zones humides.

Il est aujourd’hui tres difficile de caractériser le statut de cette espece emblématique de
Bretagne, tant les lacunes de connaissances a son sujet sont grandes et les techniques d’étude
manquantes. Actuellement, I’Hermine est classée en préoccupation mineure en France, ne
benéficie d’aucun statut de conservation en Bretagne en raison d’un manque de connaissance et

se trouve en catégorie Vulnérable en Pays de la Loire.

Pays de la Loire
(2020)

Listes rouges UICN France (2017) Bretagne (2015) RBD 35* (2018)

Préoccupation Données

Statuts mineure (LC) insuffisantes (DD)

Vulnérable (VU) Modérée

* Responsabilité Biologique Départementale en Ille-et-Vilaine

i A T A & B

de Bretagne (2015)
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3. Les différents axes du projet Mammiféres menacés et a
enjeux de connaissance en Bretagne :

Les cinq axes présentes ci-apres sont declinés en 10 actions qui vont nous permettre d’affiner
nos connaissances des six especes ciblées par le projet. Ces travaux doivent dans un premier
temps nous permettre de caracteriser au mieux les habitats qu’elles frequentent, de mieux
cerner les causes de regression et les menaces qui pesent sur elles, de tenter de mieux suivre
I’évolution de leurs populations ou encore d’affiner localement leur répartition. L’objectif
principal de I’ensemble de ces actions de connaissances est, in fine, la mise en ceuvre d’actions de
conservation de ces especes menacees. Dans cette logique, 1’axe 3 propose notamment une mise
en application concrete de tests de mesures de gestion favorables pour le Campagnol amphibie,
espece qui beneficie aujourd’hui d’une connaissance plus fine que pour les autres especes visees
par ce programme.

Liste des cinq axes du projet de Contrat Nature Mammiféres menacés et a enjeux
de connaissance :

- Axe 1: Amelioration de la connaissance sur I’¢tat des populations et les habitats de

deux especes de micromammiferes.

- Axe 2: Amélioration de la connaissance sur les échanges entre populations de

Glirideés.

- Axe 3: Mise en ceuvre de tests de gestion conservatoire pour le Campagnol
amphibie, etude de la capacite de dispersion et de recolonisation de I’espece.

- Axe 4: Test de protocoles de suivis des populations de Putois d’Europe et
d’Hermine.

- Axe 5 : Diffusion des résultats et sensibilisation.
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3.1. Axe 1: Amélioration de la connaissance sur ’état des
populations et les habitats de deux esp‘eces de micromammiferes:

Action 1 : Amélioration de la connaissance sur ’état des
populations régionales de la Crocidure leucode

La Crocidure leucode (ou bicolore), Crocidura leucodon, connait depuis plusieurs decennies une
rétractation importante de son aire de répartition régionale. Elle s’est retiree de
vastes secteurs du nord de I'llle-et-Vilaine, des Cotes-d’ Armor et du Morbihan.
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Localisation des données d’occurrence de
Crocidure bicolore analysées

Rouge : donnees 2000-2019

Bleu : données 1988-1999
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En 2019, une modélisation de la distribution régionale de I’espece (voir en annexe 1) a permis
de mettre en évidence l'influence de facteurs climatiques et paysagers sur sa présence. Cette
analyse suggere que la Crocidure leucode trouve refuge dans le centre-ouest de la region (voir
carte ci-dessous), ou le climat est plus frais et pluvieux et ou les habitats sont moins
artificialises, plus heterogenes, avec un caractere forestier marqué du paysage (densites en
boisements de feuillus, lisieres, haies et ripisylves) et davantage de zones humides, pour
echapper a la competition exercee par la Crocidure musette. Ces resultats concordent avec
plusieurs ¢léements connus ou supposes concernant I’espece dans le quart nord-ouest de la
France (Rolland P.2015, Indelicato N, 2002 et Com pers, Groupe Mammalogique Normand).

Probabilité de présence de la Crocidure pE
leucode a partir de la modélisation de sa N
distribution (Modele GBM) )

Actuellement, cette espece est quasi exclusivement inventorice grace a I’analyse de pelotes de
rejection d’Effraie des clochers (96.7% des données). Cette unique meéthode est donc necessaire
pour continuer a engranger des donnees de presence de I’espece. Cependant c’est une methode
d’inventaire indirecte et « delocalisee » qui ne permet pas d’obtenir des informations precises
sur le milieu de vie de I’animal. Ce manque d’outils de détection varies et complementaires ne
favorise pas la description de ses milieux de predilection. Ces outils et les informations qui en

decoulent sont pourtant indispensables pour engager des mesures de preservation de cette
espece.

Nous avons donc consacré cette premiere annee d’¢tude a tester la détection de cette espece

grace a la pose de tubes-capteurs de matériels biologiques (crottes et poils) dont I’identification
specifique est effectuce par analyse genetique.
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1/ Tubes capteurs de matériels biologiques et identification génétique :

La méthode des tubes-capteurs consiste a disposer sur le
terrain, dans des habitats et des situations propices, des
tubes appatés congus pour recueillir des indices de
presence, puis d’effectuer une analyse genetique de ces
derniers afin d’identifier I’espece qui en est I’auteur.

Les tests ont concerne des tubes-capteurs de feces et des
tubes-capteurs de poils tels que ceux developpes ces
dernieres annees par le GREGE (Groupe d’Etude et de
Recherche en Gestion de I’Environnement : Fournier-
Chambrillon C & al, 2020). Les tubes-capteurs de
feces sont ceux utilises pour la Crossope aquatique :

tubes de section rectangulaire, de 20 cm de long,
tapisses de graviers retenant les feces et limitant leur pictinement. Les tubes-capteurs de
poils sont constitues de tubes de section ronde et équipes d’une plaquette munie d’un scotch,
facilement amovible. Dans le but d’optimiser la détection des musaraignes, des asticots ont ete
utilise comme appats et la longueur tubes-capteurs de poils a ¢te allongee a 20 cm et son
diametre limite a 4 cm. Une fois la plaquette disposee, la hauteur « praticable » est comprise
entre 23 et 26 mm.

Secteurs d’étude

A partir de I’analyse des donnees issues de pelotes de rejection d’Effraie des clochers, des
secteurs de test prioritaires ont ete determines dans des zones ot 'espece semble plus
fréquente (voir en annexe 2). En 2020, les tests se sont portes sur deux secteurs : les Monts
d’Arrée, sur la commune de Commana’ (29), et le Bois d’Avaugour (22), Espace Naturel
Sensible des Cotes d’ Armor. Une premiere session en juillet a consisté a tester le dispositif sur le
site des Monts d’Arrée, une deuxieme session en octobre a concerné les deux sites.

Protocoles

Sur chacun des secteurs d’c¢tude, un repérage cartographique a ete effectu¢ a partir des
photographies acriennes et de la cartographie des vegetations du Conservatoire National

Botanique de Brest. Il a aide au positionnement de 8 lignes de 20 tube% (10 de chaque type)
dlsposees dans des milieux supposés propices a 10 s, 3
Iespece tels que les boisements, lisieres, prairies
ou milieux humides, de preference exposes au
nord. Plusieurs agencements des tubes ont
ete testes (voir tableau ci-dessous) : espacement de
5, 10 ou 20 metres, disposition des deux types de
tubes en alternance ou en «couple » (les deux
types sont disposes au méme endroit). Les tubes
ont ete relevés deux semaines apres leur pose. M : 4
La pose de juillet a Commana a fait I’objet d’un controle 1ntermedlalre au terme d’une semaine.

L’analyse génétique des prelevements effectues a ete realisée par I’Universite de Liege, et le

S

7 . . . . . P Iy
Nous remercions vivement les partlcuhers nous ayant laiss¢ acces a leurs proprletes
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GREGE a apporte son concours pour le prelevement et le conditionnement des poils et
I’examen des réesultats des analyses genetiques. Le matériel preleve a ete rassemblé par ligne, par
releve et par type (feces/poils) pour diminuer les cotts d’analyse genétique tout en apportant
des ¢lements de comparaison des resultats.

Protocole Nom Longueur de la ligne Agencement des tubes
Large-alternance Alt-10 200 metres 10 metres (en alternance)
Dense-alternance Alt-5 100 metres 5 metres (en alternance)
Large-couple Coup-20 200 metres 20 metres (en couple)
Dense-couple Coup-10 100 metres 10 metres (en couple)

De fagon complémentaire, ce protocole a egalement ete test¢ dans le cadre d’une etude
commanditée par le Conservatoire du Littoral autour de l'estuaire du Douron (22/29)
(Simonnet F (coord), 2021). Ce secteur se situe dans la zone de « présence diffuse » de espece.

Le tableau ci-dessous résume les tests effectues par secteur

Fréquence de C. leucodon

dans les pelotes d’Effraie a

Secteur B
P’échelle des cadrans 20 x
20 km
Commana Tres élevee (6,3 %)
Avaugour Elevee (2,8 %)
Douron Faible (0,3 %)

Période

Eteé (20 juillet — 3 aofit)
Automne (7-20 octobre)
Automne (8-21 octobre)
Eté (28 juillet — 4 aott)

Terme des relevés

1 semaine et 2 semaines
2 semaines
2 semaines

1 semaine
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Le tableau ci-dessous presente les grandes caractéristiques des lignes de tubes des secteurs de
Commana et d’AvaugourS.

NO Tracé le long Tracé le
Secteur . Protocole Habitat d’un cours long d’un
Ligne 5 z
d’eau (< 20 m) écotone
1 Alt-5 Lande humide - -
2 Coup-10 Boisement mésophile Oui Talus
Prairie humid
3 Alt-10 rairie AUmIee Oui Talus/Haie
permanente
4 Alt.S Prairie ’p erm.anente ) Haie
mésophile
Commana 5 Alt-5 Prairie humide Oui :
permanente
6 Alt-10 Pralrle’perm.anente ) LlSle.I:e
meésophile forestiere
7 Alt-10 Boisement humide Oui -
8 Coup-20 Boisement. meésophile _ _
(feuillus)
1 Alt-10 Boisement humide Oui -
) Alt-10 Bmsemen‘.c meésophile ) )
(mixte)
3 Alts Prairie ’perm.anente Oui Lisi‘e'r‘e
mésophile forestiere
Avaugour 4 Alt-10 Parce}le/ fo’rest.iére en ) )
regeneratlon
5 Alt-10 Boisement humide Oui -
6 Alt-10 Boisement humide Oui Rive
7 Alt-5 Clairiere forestiere - Lisiere
8 Alt-10 Boisement mixte - -

¥ Les 7 lignes posées a proximité du Douron ont toutes été posées dans des prairies mésophiles (permanentes a I’exception

d’une), en lisiere ou le long de haies et avec le protocole Alt-10.
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Résultats

Les tubes-capteurs des deux types ont permis de collecter du matériel exploitable
génétiquement. IIs ont permis d’identifier la présence des cing especes de

musaraignes existantes dans I'aire d’¢tude, ainsi que plusieurs especes de petits rongeurs et

g

la Belette d’Europe. La Crocidure leucode a pu étre detectee sur quatre lignes de
Commana, mais pas dans le secteur d’Avaugour. Nous detaillons dans les lignes suivantes les
resultats en matiere d’efficacite de captation de feces et de poils et de détection des especes sur

les deux sites de Commana et Avaugour.

Efficacité des tubes d capter. du matériel biologique

Soulignons tout d’abord que les dispositifs ont ¢te en grande partie fonctionnels puisque
seulement 4 tubes sur 480 se sont averés non-fonctionnels au moment du releve (erreur de pose
ou perturbation intermediaire). Au terme de deux semaines de pose, le taux de captation
(pourcentage de tubes ayant capte les indices qu’ils ciblent) etait de 45,2% pour les tubes-
capteurs de feces et de 43,2% pour les tubes-capteurs de poils. Ce taux apparait satisfaisant bien
qu’il ne prejuge pas de la part du materiel ainsi collecté ayant permis I’identification génétique.
Il varie de plus de fagon importante, de 0% a 100% selon les lignes et la periode.

Taux de captation des tubes par secteur et période
et valeurs minimales et maximales par ligne

Taux de captation

Secteur Période  Tubes-capteurs de feces Tubes-capteurs de poils
Avaugour Octobre 47,5% (10-90%) 65,8% (20-100%)
Commana Juillet 57,0% (10-100%) 24,4% (0-60%)
Commana Octobre 31,3% (0-60%) 40,0% (20-70%)

En octobre, le taux de captation des deux types de tubes a e¢te meilleur a Avaugour qu’a
Commana. Sur ce dernier secteur, les taux de captation sont tres differents d’une période a
I’autre, baissant entre juillet et octobre en ce qui concerne les tubes a feces et augmentant pour
ce qui est des tubes a poils.

Soulignons que 7,6% des tubes a poils ont ¢galement permis, au terme des deux semaines de
pose, la collecte de feces.

Par ailleurs, le taux d’appat consommes par des micromammiferes est relativement faible
(20,2%) et cette consommation est relativement peu lice a la collecte de materiel biologique
puisque 33 % des consommations d’appat par un micromammiferes n’étaient pas associces a la
captation de matériel” et 71 % des captations ont eu lieu sans consommation de I’appat.

? Ceci peut étre li¢ a un dysfonctionnement du dispositif ou a une dégradation du matériel biologique
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Comparaison selon la durée de pose

Sur le secteur de Commana, en juillet, un controle des tubes a éte effectué au terme
d’une semaine. Ceci permet d’explorer les differences engendrées par la durée de pose des
tubes. Le taux de captation pour les deux types de tubes est proche d’une semaine a I’autre (35 a
36,7 % pour les tubes-capteurs de feces et 15 et 11,4 % pour les tubes-capteurs de poils). En
revanche, le taux de captation cumulé sur les deux semaines est nettement
supérieur a celui de la premicre semaine : il passe de 35 % a 57% pour les tubes-capteurs
de feces et de 15 a 24,4 % pour les tubes-capteurs de poils. Les graphiques ci-dessous detaillent

ces differences par ligne.

Comparaison du taux de captation des tubes-capteurs de féces
selon la semaine (secteur Commana, juillet 2020)

M Taux de captation - Semaine 1-35%

100% m Taux de captation - Semaine 2 - 36,7 %
Taux de captation - Cumul 2 semaines - 57 %
80%
60%
40%
- I I I I II
1 2 3 4 5 6 7 8

Ligne

Comparaison du taux de captation des tubes-capteurs de poils
selon la semaine (secteur Commana, juillet 2020)

B Taux de captation - Semaine 1 - 15%
100% B Taux de captation - Semaine 2 - 11,4 %
Taux de captation - Cumul 2 semaines - 24,4 %
80%

60%

40%
20% I I
o, T i
2 3 l 5 6 7 8
Ligne

Cette amélioration du taux de captation se traduit par une amélioration de la
détection d’especes de micromammiferes puisque le nombre moyen d’especes détecte par
ligne passe de 2,4 a 3,6 entre la semaine 1 et au terme des deux semaines. En outre, il est
notable que la Crocidure leucode n’a été détectée que la deuxiéme semaine sur 3
des 4 lignes ou elle a été identifice!”.

"1l n’en va pas de méme pour les autres musaraignes détectées sur ce secteur : la Crocidure musette a été détectée des la 1eére
semaine sur 6 lignes, la Musaraigne couronnée a ¢été détectée sur 3 lignes la 1 semaine et 3 autres la secondes et la
Musaraigne pygmée sur une ligne la 1% semaine et une autre la seconde.
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La répétition de la méme opération en juillet puis en octobre sur le secteur de
Commana permet une comparaison des resultats selon la période. Deux biais doivent
cependant étre signalés. D’une part, la session de juillet a fait I’objet d’un controle intermediaire
et non la session d’octobre, d’autre part les plaquettes placées dans les tubes-capteurs de poils
etaient plus larges en octobre, donc plus basses, laissant une hauteur de tube praticable autour

de 23 mm contre 26 mm en juillet.
Comme déja signale, le taux de captation des tubes-capteurs de féeces a eté nettement

meilleur en juillet qu’en octobre, et ce sur 7 des 8 lignes (voir graphique ci-dessous)

Comparaison du taux de captation des tubes-capteurs de féces selon
la période (secteur Commana)

100% W Eté (57 %)

90%
80%

70%
60%
50%
40%
30%
20%
10% I I
0 H N
1 2 3 4 5 6 7 8

Ligne

B Automne (31,3%)

£

Plusieurs pistes d’explication peuvent étre avancees pour expliquer ce résultat :
- Une moindre activite ou une moindre densité des micromammiferes (il n’est cependant
pas rares que ces especes soient plus abondantes en automne)
- Une déegradation ou une disparition des feces deposes en 1% semaine en octobre et non
retrouvés en 1’absence de contréle intermédiaire
- Les fortes precipitations tombees en octobre ayant pu accelerer la dégradation des feces

En revanche, le taux de captation des tubes-capteurs de poils a eté globalement et souvent
meilleur en automne qu’en juillet (voir graphique ci-dessous). Ce résultat suggere que le
positionnement plus bas des plaquettes dans les tubes ameéliore leur efficacite.

Comparaison du taux de captation des tubes-capteurs de féces selon
la période (secteur Commana)

100% mEté (24,4 %)
90% B Automne (40%)
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
0% .
1 2 3 - 5 6 7 8
Ligne
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La diminution du taux de captation des tubes-capteurs de feces se traduit
nettement dans la détection des especes : le nombre moyen d’especes détectees par ligne
passe de 3,25 en juillet a 1,1 en octobre. En revanche, I’'amélioration du taux de captation des
tubes-capteurs de poils n’a pas permis d’augmentation du nombre d’especes détectees, celui-ci
diminuant méme de 0,75 a 0,6 en moyenne. Le nombre d’especes detectées par ligne en
automne est systématiquement inférieur a celui de I’éte (voir graphique ci-dessous), mais le
cumul des deux périodes permet d’améliorer I’inventaire, le nombre moyen passant

de 3,6 44,9.

Comparaison du nombre d'espéces détectées par les deux types de
tubes-capteurs selon la période (secteur Commana)

EEté W Automne Deux périodes

o o NW sy~ 00 WD

|8 |I II n I- Ll 1.
1 2 3 4 5 6 7 8
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Cette diminution globale du nombre d’especes détectees peut s’expliquer par une moindre
conservation du matéeriel biologique lorsqu’aucun contréle intermediaire n’est effectue. D’une
part, comme nous I’avons vu, les feces peuvent se degrader, d’autre part, la conservation de
PADN semble moindre. En effet, en juillet, 2 des 47 types de seéquences geénetiques
specifiques amplifies n’ont pas permis I'identification d’un hote (soit 4,3 % et aucunes feces),
tandis que cette non-identification concernait 5 des 21 types de séquence a 'automne (soit
23,8%'"). Concernant la Crocidure leucode, elle n’a été détectée que sur une seule ligne
a Pautomne, 'une des quatre ou elle Iavait ete en periode estivale.

Comparaison selon le protocole

Les types de protocoles n’ont pas éte appliqués de maniere homogene ce qui limite les
possibilites de comparaison. Cependant, I’examen des taux de captation (voir tableau ci-
dessous) fait apparaitre un taux meilleur sur les lignes ot les deux types de tubes ont été places
en alternance (48,2 % pour chacun des types) que sur les lignes ou ils ont éte places en couple
(20% et 30%). Concernant les deux protocoles a alternance, le taux de captation global des

tubes-capteurs de feces est notablement meilleur sur les lignes ou ils sont espaces de 5 metres.

Type de protocole Tubes-capteurs de feces  Tubes-capteurs de poils

Alternance 48,2% 48,2%
Couple 30,0% 20,0%
Alt-10 42,5% 49,6%
Alt-5 57,0% 46,2%

' Cette proportion est de 3 sur 30 (10 %) a Avaugour en automne (sans contrdle intermédiaire)
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Concernant le nombre d’especes detectees, le nombre moyen d’especes détectée par ligne
r . . \ 14 1A 14 . :
est supérieur sur les lignes ou les tubes ont ete places en alternance (voir tableau ci-
dessous). De plus, en termes d’inventaire, les protocoles en alternance ont détecte 7 et 8
\ . [\ b 1A 1A
especes de micromammiferes quand ceux en couple n’en ont detectées que 3 chacun. Ces
resultats demandent cependant des expéerimentations complémentaires.

Tubes-capteurs de Tubes-capteurs de  Cumul des deux types
Protocole . .
féces poils de tubes
Alt-10 2,0 1,1 2,3
Alt-5 2,1 1,1 3,0
Coup-10 1,5 0,0 1,5
Coup-5 1,0 0,5 1,5

Comparaison selon le type de tube

Comme esquissé dans les paragraphes précédents, Iefficacité des tubes-capteur de poils a
¢té moindre que celle des tubes-capteurs de feces. Si leur taux de captation global est
voisin (respectivement 43,5 % et 45,2 %) et variable selon les lignes et les périodes (voir
graphique ci-dessous), le nombre d’especes détectées est moindre : il est en moyenne de 1
contre 1,9 par ligne'’. En revanche, il a permis la détection d’une espece supplémentaire, le
Campagnol souterrain. Pour toutes les autres especes, le nombre de ligne avec détection par
tube-capteur de feces est superieur ou egal a celui par tube-capteur de poils et 'apport de ces
derniers (lignes ou seul ce type de tube a permis la détection) est relativement faible, en
particulier pour les Musaraignes (voir tableau page suivante).

Taux de captation des tubes-capteurs

120,0% B Tubes-capteurs de féces par Ilgne et par perIOde

m Tubes-capteurs de poils

100,0%

80,0%

- ||| IRim
| a LI ]

1 2 3 4 5 6,7 8 2/3 4 5|6 7 81 2 3 4 5 6 7 8

oct oct oct oct oct oct oct oct|juil juil juil juil juil juil juil juil oct oct oct oct oct oct oct oct

Avaugour Commana

'? Les résultats sont voisins sur le secteur d’étude du Douron avec en moyenne 2 especes détectées par ligne pour les tubes-
capteurs de féces et 1,1 pour les tubes-capteurs de poils
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Nombre de lignes ou chaque espéce a été détectée en une session en fonction du
type de tube

Detection
Détection Deétection Détection  uniquement
globale par tubes- par tubes- par tubes-
(deux types  capteursde capteursde  capteurs de
cumulés) poils feces poils
Mulot sylvestre (Apodemus sylvaticus) 13 8 9 4
Campagnol roussatre (Myodes glareolus) 12 4 10 2
Campagnol souterrain (Microtus arvalis) 2 2 0 2
Crocidure musette (Crocidura russula) 7 2 6 1
Crocidure leucode (Crocidura leucodon) 4 3 4 0
Musaraigne couronnée (Sorex coronnatus) 10 1 10 0
Musaraigne pygmée (Sorex minutus) 5 1 5 0
Crossope aquatique (Neomys fodiens) 2 2 2 0
Espéces inventoriées
Le de micromammiferes detectees est . Les

cinq especes de musaraignes présentes dont Iaire de distribution englobe les secteurs d’etude
ont ¢te detectées ainsi que trois especes de rongeurs. Seuls les campagnols agreste (Microtus
agrestis) et des champs (Microtus arvalis), especes prairiales, n’ont pas éte detectes. S’agissant
d’une expérimentation visant les musaraignes, et notamment la limitation de la frequentation
par le Mulot (pour augmenter les chances de detection des musaraignes), et ciblant des habitats
plutot a composante arboree (lisieres, boisements, haies), ces resultats sont encourageants.

Secteur Avaugour Commana
Ligne 1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 4 5 6 7 8
Mulot sylvestre X X X X X X X X X X X 11
Campagnol roussatre X X X X X X X X X X X 11
Campagnol souterrain X X 2
Crocidure musette X X X X X X 6
Crocidure leucode X X X X 4
Musaraigne couronnée X X X X X X X X 8
Musaraigne pygmée X X X X X 5
Crossope aquatique X X 2

o 2 4 2 1 1 2 3 5 3 6 5 3 6 4 2

La n’a ete detectee que dans le secteur de Commana, sur 6 des 8 lignes, y
compris dans des zones humides (une seule en automne). C’est dans les deux boisements du
secteur qu’elle n’a pas ete detectée.

La a c¢te detectee sur 6 lignes du secteur de Commana et 2
d’Avaugour, dans des milieux divers (boisements, prairies mesophiles, humides, lande humide).

La a ¢te detectee sur 3 lignes du secteur de Commana et 2 d’Avaugour,
dans des milieux divers (un boisement, prairies mesophiles et humides, lande humide).

La a ete detectee sur 2 lignes du secteur d’ Avaugour, dans un boisement
mesophile (en lisicre d’un boisement humide) et en bord d’¢tang forestier.
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Concernant les rongeurs, le Mulot sylvestre et le Campagnol roussatre ont été reperes sur 11
des 16 lignes. Les lignes ot ils ne I’ont pas eté sont toutes placées dans des milieux humides. La
deétection du Campagnol souterrain est notable, dans une prairie humide et un boisement
humide du secteur de Commana'3.

Notons enfin que la Belette d’Europe a ete detectee dans une prairie mesophile permanente
en lisiere forestiere a Commana. Les tubes-capteurs ont également permis la détection d’ADN

de Herisson d’Europe, de Ragondin, de Chat (Felis sp.) et de Chien (Canis familiaris).

La Crocidure leucode n’a donc étée détectée que dans le secteur de Commana, sur 4 des 8
lignes. Sa présence a été mise en évidence sur ces 4 lignes en été et sur une seule d’entre elles
en automne. En été, sur 3 des 4 lignes, c’est le matériel biologique collecté au cours de la 2eme
semaine qui a permis la détection. L’espece a été identifiée a 5 reprises par les feces et a 2
reprises par les poils. L'une des deux détections dans les poils n’etait pas associce a une
detection dans les feces sur la méme ligne a la méme période.

Matériel biologique prélevé a I’aide des tubes-capteurs sur deux lignes ol la présence de la
Crocidure leucode a été détectée.

A gauche, plaquette présentant une touffe de poils, relevée sur la Ligne n°6 au terme de la premiére semaine en été.
La seule espéce identifiée par les poils sur cette ligne cette semaine-la est la Crocidure leucode.

A droite, féces présentant des restes d’invertébrés (donc supposées de Soricidé) contenues dans un tube-capteur dédié,

collectées sur la Ligne n°7 au terme de la deuxiéme semaine en été. La Crocidure leucode et la Musaraigne couronnée

ont été détectées par I’ADN contenu dans les féces sur cette ligne, cette semaine-Ia.

13 L’étude menée autour de Iestuaire du Douron a également permis de le détecter en lisiére de boisement dans une prairie
mesophile temporaire.
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Les habitats identifiés sont relativement variés (voir photographies acriennes ci-dessous). 11
s’agit de trois prairies dont une humide et d’un boisement humide :
- Ligne 3 : prairie humide bordée d’un talus et d’une haie fournie, longée sur la moitie
de sa longueur par un ruisseau,
- Ligne 4 : prairie mésophile permanente bordee d’une haie talutee,
- Ligne 6 : prairie mésophile permanente entourée d’un boisement,
- Ligne 7 : boisement humide le long d’un ruisseau
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Photographies des sites o1 la Crocidure leucode a été détectée
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Action 2 : Caractérisation des habitats fréquentés par la Crocidure
leucode

En parallele de ces premiers travaux de detection de la Crocidure leucode, nous avons travaille a
I’¢elaboration d’une fiche de description des habitats. Grace a cet outil et des lors que nous
aurons une donnee de présence localisce de cette espece nous pourront desormais decrire
finement ses habitats. Cette description fine nous aidera dans I’identification des milieux
preféerentiellement utilisés par I'espece et permettra de definir les bases d’un travail de
protection de I’espece via la préservation de ses milieux de predilection.

DESCRIPTIF -
HABITAT CROCIDURE BICOLORE

Date: ............... Observatem(s) :
Zone - Lieu-dit - N figme -
Type de contact: O Capture 0 Cadavre 0 A vue
Contexte paysager :
Type de paysage -

0 Bocage dense O Bocage liche Q Zene d'agriculture mtensive

D Forét/complexe boisé. 0 Vallée boisée O Landes . | DESCRIPTIF

0 Zone humide 0 Littoral/estuaires 0O Zone (pegi-Jurbaine

HABITAT CROCIDURE BICOLORE
Habitats du site (s wn ravon de

Habitars stationnels :

Habirats dominants : ¢

: ) o j Végétation dominante ol 1’espéce a ét¢ observee :
[ Prairie séche [ Praisie mésophile U Prairie humide = €

) B il shes ) Bk s o) ] B st (i [ Herbacée O Boisée [ Ligneuse basse (landes, ronciers..)
O Lande séche O Lande humide O Tousbiére Espéces de flore dominantes
O Roselizre O Msgaphorbisie El Zoar demn B ey U Monocotylédones [ Dicotylédones hesbactes Ll Ericacées [ Ronces
3 Fourrés/Ronciers O Cultures O zi/zac [ Essences abosées ov arbustives :
0 Zone résidentielle O Jardin 0 Parc (ucbain, chiteas) Ecotone le plus proche
O Mer/estran/estuaire O Duges [ Céte rocheuse/ Cassires [ Haie (O avec taius) [ Lisiére forestiére a Berge de cours d'ean (0 avec sipisylve)
Préseace d'un cours d’eau d proximité (< 30 mitres): 0 Oui 0O Nea Distance : Q0m Qo0lm 0210m Q>10m
ORiviere (> 10m) O Ruisseau510m D Ruissea25m  DRuisseau<2m Point d’eau le plus proche :
Exposition (peate) - = 3 Plan d'ea, mare ) Cours d'eau, fossé L Source/suintement [ Zone humide
O pyog 9 Distance - Q0m Q03im Q520m O>20m
Dug::: I ::T" 5 - Micro-habitats - Relevés d effecruer sur 4 m? autour du point & observation
Vegétation dominante de la strate basse (< 50 col)
BHOLL = B} =) 0 Monocotylédones herbacées O Dicotylédones herbacées 0 Ligneuse
o a Hautevr : Q<10em 010-30 cm Q3050em Q>50cm
OsusOues: ¥ SudEQ Substrat : Ol Lititee de fovilles O Litiére herbacée O solamu
5] s ] Epaisseur: O<2em 02-10em O 10cm

Signalons en outre, qu’une crotte de Soricide découverte de fagon fortuite sur la commune de
Saint-Urbain (29)'*, dans le cadre de 'action 6, a été soumise a analyse génétique. Celle-ci a
identifie la Crocidure leucode comme auteur de ladite crotte, permettant d’obtenir une
localisation supplementaire, dans un ourlet a herbes hautes, en bas de prairie humide

permanente, en bord de ripisylve.

'* Découvreur : Jean-Frangois Glinec
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Bilan des actions 1 et 2 et perspectives

Les travaux conduits en 2020 dans le cadre de ces deux actions sur la Crocidure leucode sont
tres encourageants. La technique des tubes capteurs d’indices est opérationnelle pour
deceler la présence de I'espece avec sa déetection sur le site de Commana (29). Apres ces
premiers tests il semble cependant important de poursuivre les déploiements dans les
annces a venir afin de valider les contours d’un protocole fixe et tenter d’engranger un
maximum d’information sur les habitats frequentes par 'espece. L’année 2021 devrait nous
permettre des déploiements sur le secteur de la Réserve Naturelle Régionale de
Plounérin ainsi qu'un nouveau deploiement sur I’Espace Naturel Sensible du Bois
d’Avaugour (22). De nouvelles techniques comme I'utilisation du piege photo ou plaques a

. O\ . ! A 4
micromammiferes pourralent egalement etre testees.

Contrat Nature Mammiferes menacés et a enjeux de connaissance en Bretagne — Bilan année 1 — Janvier 2021 - 29



Action 3 : Amélioration de la connaissance sur ’état des
populations régionales de Lérot

Les données contemporaines de Lérot en Bretagne sont extrémement rares et la plupart d’entre
elles concernent des individus morts capturés par des chats domestiques. La situation de I’espece
en Bretagne est critique et la faiblesse des populations sur des secteurs tres restreints ne permet
pas, ou trop peu, la remontée de données opportunistes par nos réseaux de benevoles. En Loire-
Atlantique, le Lérot semble plus commun sans que nous puissions réellement affiner son aire de
distribution ou évaluer I’¢tat de ses populations. Une synthese des données existante a éte
realisee grace a la compilation de données du GMB et de Faune Loire-Atlantique grace a la

signature d’une convention d’¢change de donnees :

Carte des connaissances contemporaines : données récoltées entre 2000 et 2019.
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La premiere année de ce Contrat Nature nous a permis de tester plusieurs techniques

d’inventaires dont certaines avaient deja ¢te experimentées dans le cadre du dernier Contrat

Nature Micromammiferes (2016-2019).
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1/ Enquéte de terrain aupres des particuliers :

Les enquétes « Lerot » aupres des particuliers, déja testees en 2019 dans le Pays d’Auray (56)
lors d’un week-end dédie, nous avaient permis d’engranger plusieurs temoignages de presence
de I’espece. En raison du contexte sanitaire de I’annee 2020, le week-end de prospections Lérot
initialement envisage au mois de juin et regroupant en moyenne une quinzaine de personnes a
ete annule. Il a ete remplace par des prospections menees par I’equipe salarie du GMB pendant
deux jours les 27 et 28 juillet 2020 sur un secteur compris entre les communes de Missillac (44)
et Langon (35). Ce secteur limitrophe entre Bretagne et Pays de la Loire nous a permis de
mener des inventaires sur les trois départements concernes par I’espece : Ille-et-Vilaine, Loire-
Atlantique et Morbihan.

Les deux journces ont ete découpées en deux temps. Les matinées ont ¢te destinées a enquéter
aupres des commerces des centres-bourgs (boulangeries, bars et autres commerces) et les apres-
midis a des enquétes en porte a porte chez les particuliers. Nous en avons profite pour tester
Iaffiche et la plaquette Lerot realis¢es dans la cadre de ’action 10, voir pages 70 et 71.

Les deux matinées nous ont permis d’interroger environ 550 personnes et d’obtenir onze
témoignages de présence de 'espece. La majorite des temoignage (n=8) sont considéres
comme fiables. Une minorité (n=3) ont ete considerés comme douteux car les descriptions des
observations manquaient de precisions et ne pouvaient étre validees avec certitude.

Date Département Commune Nombre Nombre Nombre
personnes témoignages témoignage
interrogées Lérot - avéré Lérot - douteux

27/07/2020 44 Guéméné penfao 125 1 1

27/07/2020 35 Grand Fougeray 75

27/07/2020 44 Saint-Gildas des 100 4 1

Bois

28/07/2020 44 Avessac 85 3

28/07/2020 35 Langon 50 1

28/07/2020 44 Missillac 100

28/07/2020 56 Saint-Dolay 20

555 8 3

Les deux apres-midis ont étée destinées a enquéter chez les particuliers a proximite immediate

des secteurs pour lesquels nous avions obtenus des témoignages le matin méme. En 1’absence de
! . \ bl \ 4 4

téemoignages, les zones naturelles les plus favorables a I’espece ont été parcourues (zones de

bocages denses ou avec surfaces boisces importantes).

Ces recherches nous ont permis de récolter deux nouveaux témoignages fiables. Un dans

S

la commune du Grand Fougeray (35) et I'autre dans la commune d’Avessac (44). Ces deux
ges fiables obtenus a Guémene-
Penfao (44) et Vay (44) lors de prospections complementaires dans le courant du mois d’aott et

septembre 2020.

’ . Jowi Joi . ) r .
temmgnages ont ete Completes par trois autres temmgna

Contrat Nature Mammiferes menacés et a enjeux de connaissance en Bretagne — Bilan année 1 — Janvier 2021 - 31



Ces prospections nous ont permis de prendre des contacts aupres de proprictaires et de reperer
des lieux favorables a la mise en ceuvre d’autres techniques d’inventaires du Lerot.

D’autres investigations ont ¢galement e¢te mences en Cotes-d’Armor dans la commune de la
Bouillie ou un temoignage de préesence de I’espece nous avait ete rapporte. Des plaquettes et des
affiches ont egalement ete deposces dans des commerces des communes d’Henansal,
d’Hénanbihen et de Saint-Denoual sans que nous puissions obtenir de nouveaux témoignages sur
ce secteur.

Au final ce travail d’enquéte de terrain nous aura permis d’obtenir une quinzaine
de témoignages dont une douzaine sont considérés comme fiables.

2/ Enquéte aupres des naturalistes

Plusieurs articles ont ete rediges dans des bulletins de liaisons papier ou deématerialise
d’association de protection de la nature (LPO Morbihan, Vivarmor nature (voir annexe 3) ou
Groupe Naturaliste de Loire-Atlantique) complete par la diffusion de I’enquéte sur les reseaux
sociaux.

L’enquéte Lerot Bretagne a ¢galement éte relayee sur le site internet du Groupe Mammalogique
Breton et de Faune Bretagne.

I est difficile de mesurer les retombées de ces differentes actions de communications d’autant
que I’ensemble des articles n’est pas encore paru, mais nous pouvons a minima compter une
dizaine de témoignages obtenus grace a ces appels dont les trois premicres
données contemporaines des Cotes d’Armor qui permettent d’envisager un maintien du
Lérot sur le littoral costarmoricain.

Cette enquéte doit se poursuivre dans les prochaines années afin de toucher d’autres structures
(Bretagne Vivante, LPO Bretagne, Faune Loire-Atlantique) et étre ¢largie aux professionnels de
I’environnement, agriculteurs, chasseurs et plus largement au grand public via la presse et les
médias (radio et telévision).
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Actualité Lérot sur le site de Faune Bretagne paru le 30 octobre 2020 :

" Enquéte régionale Lérot (2020-2024)

Avis
de
recherche
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3/ Inventaire par pi¢ges photographiques

Les populations de Lérot en faible densite peuvent facilement passer inapergues d’autant que ses
indices de présence peuvent étre confondus avec d’autres especes comme les Rats. Afin de
mettre en évidence la presence du Lerot nous avons choisi d’utiliser des piéges photographiques

pointant un dispositif appate (pommes, fruits a coques et ou baies diverses).

Au total douze sites ont été échantillonnés dans le courant de 'année 2020. Afin de
tester la methode, la majoriteé de ces pieges photographiques a ete disposce sur des secteurs pour
lesquels nous avions des temoignages ou des donnees récentes de Lerot (avant ou pendant
I’année 2020).

Carte de localisation des picges photographiques posés en 2020 et répartition de ’espéce
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Bien que balbutiante lors de la premiere periode de test (printemps 2020) en raison de differents
problemes techniques lies aux reglages des appareils photographiques (distance et sensibilite de
detection des micromammiferes, reglage des flashs infrarouges), cette méthode nous a
finalement permis d’inventorier le Lérot au sein de trois sites différents.
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Ces trois premieres données par piéges photographiques nous permettent d’ores et déja de lister
quelques pistes d’amelioration pour les prochains deploiements :

- Les batiments a I’abandon semblent constituer des sites privilegies pour I’espece
(attractivité importante et concentration des individus). Cela reste toutefois a
confirmer par un échantillonnage plus important de haies/lisieres et des greniers.

- Les périodes de sortie et d’entrée en hibernation (printemps et automne) pourraient
étre plus favorables a la pose de pieges photographiques en batiment abandonné en
raison des nombreux gites d’hibernation qu’ils proposent.

- Les parties basses des batiments a I’abandon (sous bassement ou RDC) pourraient

étre plus attrayantes pour I’espece (lien avec 'hibernation ?).

Les tests effectués dans des greniers et dans des haies ou lisieres forestieres n’ont pour le

moment pas eéte concluants alors que Iespece fréquente réguliérement ce type de site.

Dispositif de piégeage photographique Dispositif de piégeage photographique
en batiment avec mangeoire PVC - dans un boisement avec mangeoire PVC
Plougoumelen (56) - Plougoumelen (56)
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Tableau des déploiements de picges photos Lérot effectués en 2020

1 16/04/2020 | 02/07/2020 77 56 Plougoumelen Pont Sal 1er étage a 30 cm du sol non Mulot sylvestre
1 16/04/2020 | 07/05/2020 22 56 Plougoumelen Pont Sal Au sol dans hangar en tole non Mulot sylvestre
1 16/04/2020 | 07/05/2020 22 56 Plougoumelen Pont Sal Sur muret a 30 cm de hauteur non Campagnol roussatre
2 |07/05/2020 | 02/07/2020 56 56 Plougoumelen Linderff Dans hfr']z::igr'ed dun non Mulot sylvestre
3 03/06/2020 | 02/07/2020 30 56 Plougoumelen Bregugrll\lag':- Pont Dans fructicée - Aubépine non Campagnol roussatre, Mulot sylvestre, Martre des pins
4 01/04/2020 | 20/04/2020 20 44 Guenrouet l_a . S c!ans ancien oui Mulot sylvestre, Souris gris, Campagnol roussatre
Chataigneraie | caveau sur vieux meuble
4 01/04/2020 | 09/04/2020 8 44 Guenrouet [ La Chataigneraie Etage ruine grenier non Mulot sylvestre
5 |29/04/2020 | 10/06/2020 42 44 Plessg | Tresnay (forét du|Etages de batiments agricoles non RAS
Parc) peu fréquentés
6 10/06/2020 | 15/06/2020 5 44 Plessé Le Rouable rdc ruine non RAS
4 |16/07/2020 | 30/07/2020 15 44 Guenrouet | La Chataigneraie | \DC Uiné dans ancien caweau| Mulot, Campagnol roussatre
sur vieux meuble
RDC ruine dans ancien caveau
4 28/07/2020 | 18/08/2020 21 44 Guenrouet | La Chataigneraie | sur montant de fenétre, cadré non Mulot, Campagnol rousséatre, Fouine, Ecureuil roux
sur extérieur
4 |28/07/2020 | 18/08/2020 21 44 Guenrouet | La Chataigneraie| U Noisetier en extérieur non Mulot, Campagnol roussatre, Ecureuil roux
proche caveau
Dans ancien poulailler, chenil
7 17/07/2020 | 28/08/2020 41 44 Vay Le Chateau plus utilisé depuis longtemps non Mulots et Rat surmulot
entre deux batiments
Le Pordor - . . - . A .
8 28/07/2020 | 22/09/2020 55 44 Avessac . . RDC d'un Moulin en ruine oui Mulots, Campagnol rousséatre, Musaraignes sp
Moulin en ruine
9 |28/07/2020 | 22/09/2020 55 44 Avessac La Pordor- | Le long du mur denceinte du non Mulot, Fouine
Verger verger
10 | 06/10/2020 | 26/11/2020 50 56 Théhillac | Ferme de RDC ancien batiment oui Mulots, Campagnol roussatre
Cranhouét d'habitation
11 |12/10/2020 | 19/11/2020 37 35 Sainte-anne- Lanvau Dans un ancien poulaillier a non Rat surmulot, Mulot sylvestre
sur-Vilaine 2m de haut sur un mur
12 |22/10/2020 | 17/12/2020 51 35 LaChapelle de| . nedel | Grenier batiment ENS longére non RAS

Brain




Lérot filmé a Guenrouét (44) en avril 2020

m Ve
N @ CameraName
Lérot photographié a Théhillac (56) en novembre 2020

55°F12 °C) 711-02-2020 01:09:34



LN @ CameraName 55°F12°C@ 09-15-2020 05:00:48
Lérot photographié a Avessac (44) en septembre 2020

N @ CcameraName 55°F12°C@ 04-19-2020 19:22:07

Campagnol roussatre emportant une noisette subtilisée dans la mangeoire PVC —
Plougoumelen (56) en avril 2020
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HCS500 HYPERF I I‘?E'
Marte des pins attirée par ’odeur des pommes contenues dans la mangeoire PVC —

Plougoumelen (56) en juillet 2020

o ‘ ]
\ 10-13-2020 01:08:51
Rattus sp en train de consommer des fruits a coques - Sainte-Anne-sur-Vilaine (35) en
octobre 2020
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4/ Inventaires par repasse acoustique :

La repasse est une technique qui consiste a diffuser des enregistrements acoustiques d’une espece
afin de provoquer une réponse comportementale ou vocale de celle-ci. Elle est bien souvent
utilisce en ornithologie mais peut ¢galement étre utilisce en mammalogie comme pour les
inventaires du Cerf ou du Loup. Comme pour ces especes, le Lerot émet des cris sociaux
facilement identifiables. En 2020 nous avons donc effectue 33 points d’écoute nocturne de
30 minutes afin de tester cette methode qui nous avait
permis en 2019 dans le cadre du Contrat Nature
Micromammiferes de contacter le Lérot dans trois sites
differents. Durant les 30 minutes, une bande son de 10
secondes comprenant un seul type de vocalise a ete
diffuse a trois reprises (0 minute, 10 minutes et 20
minutes) laissant ainsi trois fois 10 minutes d’écoute
entre chaque diffusion. La bande son a ete diffusce a
I'aide d’un lecteur audio et d’une enceinte portable.

Malheureusement cette technique, bien qu’utilisee
majoritairement dans des secteurs abritant le Lerot, n’a pas donné de résultats. D’autres
bandes sons seront testées en 2021.

Tableau des points d’écoute repasse Lérot effectués en 2020

1 02/06/2020 44 Missillac Coi Brac 22h30 23h00 non
2 02/06/2020 56 Saint-Dolay La Baronie 23h05 23h35 non
3 02/06/2020 44 Missillac La Janais 23h40 00h10 non
4 03/06/2020 44 Missillac Les Faillis Bauche 00h20 00h50 non
5 03/06/2020 44 Missillac Le Chat Troussé (ruines) 01h00 01h30 non
6 03/06/2020 44 Missillac Le Croissant 01h35 02h05 non
7 09/06/2020 56 Plougoumelen Pont Sal 23h00 23h30 non
8 09/06/2020 56 Plougoumelen Pont Sal 23h40 00h10 non
9 10/06/2020 56 Plougoumelen Anse de Lann Vihan 00h20 00h50 non
10 16/06/2020 35 Bains sur Oust | '© 3UX Pies - site CG/ 22h30 23h00 non
Bains-sur-Oust
1 06/07/2020 44 Guenrouet La Chataigneraie 22h30 23h00 non
12 06/07/2020 44 Guenrouet La Croix de Barel 23h15 23h45 non
13 06/07/2020 44 Guenrouet Melneuf 23h50 00h20 non
14 06/07/2020 44 Guenrouet La Morissais 00h25 00h55 non
15 28/07/2020 44 Guenrouet La Chataigneraie 22h30 01h00 non
16 17/07/2020 44 Vay Le Chateau 23h00 23h30 non
17 17/07/2020 44 Vay La Teillais 00h00 00h30 non
18 17/07/2020 44 Vay Clegreuc 01h00 01h30 non
19 23/07/2020 44 Sévérac La Noe Blanche 23h00 23h30 non
20 23/07/2020 44 Séwvérac La Grande Eau 23h45 00h15 non
21 23/07/2020 44 Sévérac La Frélande 00h30 01h00 non
22 28/07/2020 44 Guémené penfao L'épinay 22h30 23h00 non
23 28/07/2020 44 Guémené penfao L'épinay 22h30 23h00 non
24 28/07/2020 44 Avessac Chataigneraie 23h20 23h50 non
25 28/07/2020 44 Avessac Potel - bois 23h20 23h50 non
26 28/07/2020 44 Avessac Les Ponceaux 00h05 00h35 non
27 28/07/2020 44 Avessac Potel - prairie 00h05 00h35 non
28 28/07/2020 44 Avessac Le Pordor 00h45 01h15 non
29 28/07/2020 44 Avessac La Cresplai 00h45 01h15 non
11 25/08/2020 44 Guenrouet La Chataigneraie 22h30 23h00 non
12 25/08/2020 44 Guenrouet La Croix de Barel 23h15 23h45 non
13 25/08/2020 44 Guenrouet Melneuf 23h50 00h20 non
14 25/08/2020 44 Guenrouet La Morissais 00h25 00h55 non
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Carte de localisation des points d’écoute repasse effectués en 2020 et répartition de ’espece
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Bilan de I’ action 3 et perspectives

En compilant I’ensemble des temoignages fiables, des donnees de naturalistes et d’observations
faites grace aux picges photographiques, cette premicre annee est une réussite et nous aura
permis de collecter une trentaine de nouvelles données fiables. Les informations recoltées nous
permettent de prouver I’existence de populations relictuelles dans les Cotes d’Armor et
de mettre en evidence la présence de ’espéce au nord-ouest de la Loire-Atlantique
avec présence avérée dans les départements limitrophes de I’llle-et-Vilaine et du
Morbihan. Ces resultats confirment I’intérét des enquétes aupres des particuliers et
des naturalistes pour la récolte de donnees. Le deploiement de pieges photographiques
est ¢galement intéressant et pourrait nous permettre d’affiner rapidement la repartition de
I'espece. Ces deux methodes d’inventaire seront donc a nouveau deployeces en 2021 avec
notamment I’organisation (si possible) d’un week-end de prospections Lérot au printemps 2021
dont le secteur reste a définir. Un nouveau protocole repasse sera teste avec des bandes sons
differentes et les enquétes du grand public, des naturalistes et des professionnels de

I’environnement seront élargies.

Carte des connaissances contemporaines (données 2000-2019) et données acquises en 2020.

<> ‘ - j&
WY
Mt 1
\
~ E‘ \/
\
?
~
° ((*’
]
S
R L ]
14
L
% -o °|‘ |
[ CarrésL93_Lérot_2000_2019 % o

[ Nouveaux_CarrésL93_Lérot_GMB_2020
® Données_Lérot_2000_2019
® Données_Lérot GMB_2020

Données 2000_2019 : Groupe Mammalogique
Breton et Faune Loire-Atlantique : Bretagne
Vivante, Groupe Naturaliste de Loire-
Atlantique et Ligue de Protection des Oiseaux
Loire-Atlantique. e

Infographie : T Le Campion 50 75 100 km

Contrat Nature Mammiferes menacés et a enjeux de connaissance en Bretagne — Bilan année 1 — Janvier 2021 - 42



3.2. Axe 2 : Amélioration de la connaissance sur les échanges entre
populations de Gliridés :

Le Muscardin et le Lérot, qui appartiennent tous deux a la famille des Gliridés, semblent
particulierement affectes par la fragmentation de leurs populations. Nos connaissances actuelles
ne nous permettent pas de verifier si les populations bretonnes sont bel et bien fragmentees et si
nous avons véritablement a faire a un isolement génetique marqué et donc a un fractionnement
compromettant la conservation de ces especes en Bretagne. De plus, si ces isolats existent, il
nous est, en l’é¢tat de nos connaissances, impossible de comprendre I'historique de ces
isolements et les facteurs ayant entraine de probables ruptures ¢cologiques. Afin de tenter de
repondre a ces questions tres importantes dans un cadre prealable a la mise en place d’un plan de
sauvegarde de ces especes, il est indispensable d’avoir recours aux analyses génetiques.

Les deux especes, qui affichent des répartitions differentes et un niveau de connaissance inegal,
feront I’objet de protocoles de collecte specifiques. La methode de prelevement est basee sur la
collecte de mateériel biologique frais. Ainsi la collecte de poils avec bulbes (contenant de I’ADN)
est une methode qui permet de limiter le caractere invasif (pas de prelevements de sang ou de
peau) tout en donnant des résultats majoritairement fiables comparés a des analyses génetiques
sur des prelevements non frais (poils sans bulbes avec ADN dégrade).

L’année 2020 a éte consacrée a la collecte des premiers échantillons génétiques par la capture
d’individus vivants ou la collecte de cadavres frais grace aux dérogations prefectorales
concernant les especes protégees (Muscardin) obtenues dans le cadre de ce programme.

Muscardin capturé en forét de Corbieres (35) en octobre 2020 - © Philippe Defernez
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Action 4 : Echanges entre populations de Muscardin

Cette premiecre annee a ¢te consacrée a la pose de 100 nichoirs tubes dans six sites differents
ainsi qu’a la réalisation d’une premiere releve dans le courant de I’automne 2020 dans le but de
capturer un maximum de muscardins.

Les opérations de pose de 100 nichoirs tubes n’ont pas toutes été realisées en totalite (475
nichoirs tubes posés sur les 600 prevus). Certains sites sont notamment composés de parcelles
privees. Les demarches chronophages d’identification des proprictaires et d’autorisation d’acces
n’ont pas rendu possible la pose de la totalité des nichoirs envisagés. Ce travail réalise en
majorité durant I’éte 2020 sera compléte debut 2021 par la pose des 125 nichoirs restants afin

d’avoir I’ensemble des nichoirs opérationnel pour la seconde releve prevue au printemps 2021.

Le tableur ci-dessous présente I’état d’avancement du deploiement de ces nichoirs :

Dép. [Sites Date de pose Nb Nichoirs tubes posés
22|Quelfenec a Plussulien (ENS 22) 22/06/2020|100 (5x20)
29|Forét Domaniale de Huelgoat 26/04/2018|105 (5 x 20 + 5)
35|Forét Domaniale de Montauban 29/07/2020(70 (1x10 + 1x30 + 1*10 + 1*20)
35|Bois de Corbiére (ENS 35) 16/07/2020 (80 (4x20)
56 |Bois de Malvran (ENS 56) 02/07/2020 (20 (1x20)
44 |Bois de Rougé (ENS 44) 29/06/2020| 100 (1x40 et 3x20)
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Les releves des 475 nichoirs tubes en place dans le cadre de ce programme, couplée a la
releve de 250 nichoirs bois (sur 5 des 6 sites) dans le cadre du suivi Muscardin de
I’Observatoire des Mammiferes de Bretagne, a permis I’observation de 22 muscardins et la
capture de 19 d’entre eux.

Ces captures nous ont permis d’effectuer les 19 premiers prélevements génétiques. Ces
derniers ont ¢té envoyes pour analyse genetique au Laboratoire de Génetique de la Conservation
de I'Universite de Liege en Belgique. Actuellement les echantillons ont été réceptionnes et
I’ADN de chacun d’eux a ete amplifice en vue d’une analyse ulterieure. Les resultats de cette
amplification nous ont permis dans le courant de I’année 2020 d’ajuster la quantite de poils avec

bulbes a prelever.

Concernant les resultats d’analyse, nous avons acte, en lien avec les experts de 1’Universite de
Licge, que I’analyse genctique de la totalite de ces echantillons serait effectuce lors de la
dernicre année du programme (2023). En effet les techniques d’analyses genetiques sont en
constante évolution et deux méthodes non opérationnelles actuellement pourraient 1’étre dans
deux ou trois ans. Ce choix qui permettra de réduire les cotts des analyses en n’effectuant qu’un
seul « run'® » pour I'ensemble des échantillons permettra également de disposer des techniques
d’analyses les plus performantes du moment pour des resultats probablement plus intéressants.

Un premier travail base sur I’analyse de ’ADN mitochondrial a cependant éte realise sur 6 des
19 muscardins bretons afin de comparer genctiquement les populations bretonnes avec les
populations européennes (voir annexe 4). L’amplification du cytochrome B (gene du génome
mitochondrial) pour ces 6 muscardins a permis de mettre en évidence qu’ils appartiennent tous
a un méme haplotype (groupes d'alleles dans un organisme qui est herite d'un seul parent) et que
cet haplotype est nouveau en Europe (non decrit auparavant).

Ce résultat nous permet d’attester que les 6 Muscardins bretons testés ont
probablement tous la méme histoire évolutive et que d’apres leur position dans I’arbre
phylogenetique (cf. page suivante) ils se trouvent bien dans la lignée majeure 1 et plus
spécifiquement dans le clade ouest européen.

Afin de compléter ces résultats et de maximiser les chances d’obtenir des analyses genetiques
fiables des populations de muscardins de Bretagne, nous devrons obtenir environ 15 a 20
echantillons par site. Il reste donc a minima 71 prélévements a effectuer lors des trois

prochaines années.

Liste des 6 muscardins analyses génetiquement : GMB-Mav-01, GMB-Mav-Hue-01, GMB-Mav-
Cor-01, GMB-Mav-Cor-02, GMB-Mav-Rou-02 et GMB-Mav-Rou-05

' Un run, en biologie, correspond a un passage sur séquenceur NGS. Il regroupe donc I'ensemble des échantillons ayant été

séquences en méme temps. (source : e-cancer.fr)

Contrat Nature Mammiféres menacés et a enjeux de connaissance en Bretagne — Bilan année 1 — Janvier 2021 - 45



Reconstruction phylogénétique par maximum de vraisemblance (phyML) pour les haplotypes
européens de muscardin : Alice MOUTON .
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Code eppendorf
GMB-Mav-01
GMB-Mav-Mtb-01
GMB-Mav-Mtb-02
GMB-Mav-Mtb-03
GMB-Mav-Mtb-04
GMB-Mav-Mtb-05
GMB-Mav-Mtb-06
GMB-Mav-Mtb-07
GMB-Mav-Hue-01
GMB-Mav-Cor-01
GMB-Mav-Cor-02
GMB-Mav-Cor-03
GMB-Mav-Rou-02
GMB-Mav-Rou-03
GMB-Mav-Rou-04
GMB-Mav-Rou-05
GMB-Mav-Rou-06
GMB-Mav-Mtb-08
GMB-Mav-Mtb-09

a5

0.06

Tableau des 19 prélevements effectués sur le Muscardin en 2020

Departement
Loire-atlantique
Ille-et-Vilaine
Ille-et-Vilaine
Ille-et-Vilaine
Ille-et-Vilaine
Ille-et-Vilaine
Ille-et-Vilaine
Ille-et-Vilaine
Finistére
Ille-et-Vilaine
Ille-et-Vilaine
Ille-et-Vilaine
Loire-atlantique
Loire-atlantique
Loire-atlantique
Loire-atlantique
Loire-atlantique
Ille-et-Vilaine

Ille-et-Vilaine

Commune

Rougé

Montauban de Bretagne
Montauban de Bretagne
Montauban de Bretagne
Montauban de Bretagne
Montauban de Bretagne
Montauban de Bretagne
Montauban de Bretagne
Huelgoat

Chateaubourg
Chateaubourg
Chateaubourg

Rougé

Rougé

Rougé

Rougé

Rougé

Lieu-dit

Bois du Moulin de la Rouelle (ENS44)
Forét Domaniale de Montaubau
Forét Domaniale de Montaubau
Forét Domaniale de Montaubau
Forét Domaniale de Montaubau
Forét Domaniale de Montaubau
Forét Domaniale de Montaubau
Forét Domaniale de Montaubau
Guerdéval

Le Pré Blanc

Le Gravier

Le Gravier

Bois du Moulin de la Rouelle (ENS44)
Bois du Moulin de la Rouelle (ENS44)
Bois du Moulin de la Rouelle (ENS44)
Bois du Moulin de la Rouelle (ENS44)
Bois du Moulin de la Rouelle (ENS44)

Montauban de Bretagne Forét Domaniale de Montaubau

Montauban de Bretagne Forét Domaniale de Montaubau

26/08/2020
12/10/2020
12/10/2020
12/10/2020
12/10/2020
12/10/2020
12/10/2020
12/10/2020
20/10/2020
20/10/2020
20/10/2020
20/10/2020
21/10/2020
21/10/2020
21/10/2020
21/10/2020
21/10/2020
25/10/2020
28/10/2020

Date du prelevement Poids (g)

20,5
20

22,5

18
19
15
29.5
12.5
17
27

Remarques localisations
Nichoirs N°9

Parcelle N°24
Parcelle N°24
Parcelle N°24
Parcelle N°24
Parcelle N°24
Parcelle N°24
Parcelle N°24

Nest-tubes N°11
Nest-tubes N°11
Nest-tubes N°13
Nest-tubes N°26
Nest-tubes N°30
Nest-tubes N°30
Nest-tubes N°39

Nichoirs N°1
Nest-tubes N°56
Nest-tubes N°75
Nest-tubes N°75

Nichoir N°32

Nichoir N°21

Nichoir N°21

Nichoir N°28

Nichoir N°23

Nichoir N°31

Nichoir N°46
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Carte de localisation des sites de poses des nichoirs tubes, des prélevements effectués sur le
Muscardin en 2020 et répartition de ’espéce
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Préléevement en Forét de Montauban (35) octobre 2020 ©Virginie Michel
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©Virginie Michel
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Action 5 : Echanges entre populations de Lérot

Pour le Lérot, la collecte de préelevements biologiques ne s’est pas deroulée comme pour le
Muscardin. La majorité des actions menées en 2020 dans ce cadre s’est essentiellement appuyée
sur I'action 3 : enquétes aupres des particuliers et des naturalistes. En fonction de ces
témoignages et des lors qu'un prelevement était possible, nous nous sommes rendus sur place

Afin d’augmenter le nombre de préelevements, nous avons également conduit une opération
de capture grace a des cages picges disposes sur le site de la Chataigneraie a Guenrouét (44).
Nous avons déploye 23 pieges appates le 28 juillet 2020. Ces pieges ont été releves a cinq
reprises (matin et soir) avant d’étre retires du site le 30 juillet au matin sans capture de Lerot
malgre la présence de I’espece sur le site (mise en évidence grace au piege photo).

De plus, nous avons ¢galement commandé¢ une quarantaine de nichoirs a Lérot. Ils seront
disposes durant ’année 2021 sur les sites qui accueillent I’espece. Par leurs releves en hiver ou
en éteé nous esperons pouvoir capturer des individus et effectuer des prélevements.

Au final en 2020 nous avons effectué¢ 7 prélevements (5 en Loire-Atlantique et 2 dans le
Morbihan) sur 3 cadavres et 4 individus vivants (en lethargie ou actifs).

Comme pour le Muscardin, les prelevements ont été envoyes pour analyse genetique au
Laboratoire de Gené¢tique de la Conservation de I'Universite de Licge en Belgique.
Actuellement les échantillons ont ete receptionnes et I’ADN de chacun d’eux a éte amplifice en
vue d’une analyse ultérieure. Les resultats de cette amplification nous ont permis dans le courant
de I'ann¢e 2020 d’ajuster la quantite de poils avec bulbes a prelever.

Comme pour le Muscardin, nous avons acté que l’analyse genetique de la totalite de ces
¢chantillons serait effectuce lors de la derniere annee du programme (2023) afin de disposer des
techniques d’analyses les plus performantes du moment pour des résultats plus interessants.

Un premier travail base sur I’analyse de I’ADN mitochondrial a cependant été réalise sur 3 des 7
lerots bretons afin de comparer génétiquement les populations bretonnes avec les populations
européennes (voir annexe 4). L’amplification du cytochrome B (gene du génome mitochondrial)
pour ces 3 lerots a permis de mettre en evidence qu’ils appartiennent a deux haplotypes
différents (groupes d'alleles dans un organisme qui est hériteé d'un seul parent) dont un
grace a des
prélevements effectués dans le cadre d’une autre étude sur des individus

nouveau pour I’Europe (non décrit auparavant) et un autre déja connu

vendéens. La reconstitution phylogenetique montre que ces deux halpotypes se situent dans le
clade 5 qui comprend egalement les haplotypes de Belgique (hap32 - hap33), de France
(Normandie, Vendeée - hap34 - hap35), d’Autriche (hap31) et d’Allemagne (hap36).

Liste des 3 lerots analyses genetiquement : GMB-Equ-02, GMB-Equ-05, GMB-Equ-06.
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Reconstruction phylogénétique par maximum de vraisemblance (phyML) pour les haplotypes de
Lérot : Alice MOUTON
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Tableau des sept prélévements effectués sur le Lérot en 2020

Gis
Hapd
Hapd

Hap!
Hap?
Hap5
Hax28
Hap24
Hap2
Hapd

Hap2?
Hap26
Hap30
Hap29

Hap35
Han3d
Hap3t
Hap32
Bret 54
Hap33

Hap11
Hap10

Clade 5
EQOS5, EQO6

g )———> EQOZ

Code eppendorf

Departement

Commune

Lieux-dits

Date du prelevement

Prélevement

Remarques

GMB-Equ-01

Loire-Atlantique (44)

La Plaine sur Mer

La Maison Brilland

04/03/2020

poils avec bulbes

En léthargie dans un nichoir a mésanges

GMB-Equ-02

Loire-Atlantique (44)

La Plaine sur Mer

La Maison Brilland

04/03/2020

poils avec bulbes

En léthargie dans un nichoir a mésanges

GMB-Equ-03

Loire-Atlantique (44)

Saint Marc de Coutais

Rue Sainte-Anne du Vigneau

07/09/2020

bout d'oreille

Cadavre : tué par un chatle 13/05/2020

GMB-Equ-04

Morbihan (56)

Larmor-Baden

Trévras

bout d'oreille

Cadavre : tué par un chat

GMB-Equ-05

Loire-Atlantique (44)

Guenrouét

Brimbilly

21/09/2020

poils avec bulbes

Vivant recueillit pour soins : 10,58

GMB-Equ-06

Loire-Atlantique (44)

Guenrouét

Brimbilly

21/09/2020

poils avec bulbes

Vivant recueillit pour soins : 11g

GMB-Equ-07

Morbihan (56)

Théhillac

Ferme de Cranhouét

24/09/2020

bout d'oreille

Cadavre

Il sera interessant pour les années a venir d’au

S

omenter l’échantillonnage au Nord et au

Sud de la Loire, afin de vérifier si ce fleuve peut présenter une barriere pour le Lérot et si les

resultats preliminaires observes dans cette ¢tude (haplotypes differents entre le Nord et le Sud

de la Loire), se confirment.
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Carte de localisation des prélevements effectués sur le Lérot en 2020 et répartition de I’espece.
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Lérots (EquO1 et Equ 02) en léthargie dans un nichoir qui ont faits ’objet d’un prélevement de
poils avec bulbes — La Plaine sur Mer (44) © Benoit Geay
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Prélevement (Equ-03) d’un bout d’oreille sur un cadavre de Lérot tué par un chat a Saint-
Marc-de-Coutais (44) © Nicolas Chenaval
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hillac (56) ayat fait l’objét d’un prél‘eemelit (Equ07)
© Manuel Rousseau
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Cadavré d Lérot colecté sur hé
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Bilan des actions 4 et 5 et perspectives

Cette premiere année nous a permis de récolter 19 prélevements Uénétique de

Muscardin et 7 de Lérot et ainsi de depasser les objectifs (15 de Muscardir? et 5 de Lérot)
que nous nous ctions fixes pour 'année 2020. Les premiers résultats des analyses génétiques
nous ont permis de mettre en évidence, chez les deux Glirides etudies, deux nouveaux
haplotypes européens. Pour 2021, nous envisageons d’augmenter le nombre de
prelevements pour les deux especes.

Pour le Muscardin et grace au deploiement de nouveaux nichoirs tubes et a deux releves, nous
esperons depasser les 25 prélevements et notamment obtenir les premiers sur les sites de
Kelfenec (22) et du bois de Malvran (56).

Pour le Lérot, nous envisageons d’obtenir une dizaine d’échantillons de part et d’autre de
la Loire afin de confirmer les premieres hypotheses mais ¢galement d’obtenir des préelevements

en provenance des populations probablement isolées des Pays d’Auray et de Lorient.
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3.3. Axe 3 : Mise en ceuvre de tests de gestion conservatoire pour le
Campagnol amphibie, étude de la capacité de dispersion et de
recolonisation de l’espéce :

La repartition actuelle et une partie de I’écologie du Campagnol amphibie sont actuellement
bien documentées en Bretagne. Malgré cela, des questions sur ses capacités de dispersion
persistent. Espece des milieux humides pionniers et fonctionnant en métapopulations, le
Campagnol amphibie semble devoir régulierement se deplacer au gré de I'évolution de ses
milieux de vie et nous ignorons aujourd’hui 'ampleur de ces déplacements contraints. Cette
réponse est indispensable pour la preservation de cette espece en Bretagne et la mise en ceuvre
efficace d’actions de preservation, en particulier au regard de la fragmentation des milieux.
Parallelement a ce questionnement, le GMB a acquis une expérience notable dans la gestion
conservatoire des milieux favorables a I’espece. L’action 6 de ce programme est donc de mettre
en ceuvre dans des Espaces Naturels Sensibles (ENS), des Réserves Naturelles Regionales (RNR)
et des exploitations agricoles, des experiences de gestion afin de valider les techniques favorables
ou defavorables aupres de gestionnaires d’espaces naturels ou agricoles.

Premiers travaux de réouverture d’un cours d’eau sur I’ENS de Piré Chancé (35) en septembre
2020 © Thomas Le Campion
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Action 6 : Gestion conservatoire en faveur du Campagnol
amphibie

L’année 2020 a principalement été consacrée a la selection de sites, a la realisation d’etats

initiaux et a la redaction de plans de gestion en vue d’améliorer les conditions d’accueil du

Campagnol amphibie sur les differents sites retenus.

A la fin de I’année 2020,

sur un objectif de huit au total.

. Le tableau suivant presente chacun des sites et I’etat

d’avancement des actions d’inventaires, de gestions et de suivis.

Site Dépt | Etatinitial | Plan de | Début actions | Début Suivis
gestion de gestion
Landes de Locarn — Tourbiére 22 Terminé Redige Hiver Printemps 2021
de Pont-ar-Minez 2020/2021
Plougrescant — GAEC des 22 A faire A faire A définir en 2021 | A définir en 2021
Hautes terres
Saint-Evarzec - Ferme d’Enez 29 En cours Redige Eté 2021 Eté 2021
Raden
Saint-Urbain — Ferme de Ia 29 En cours Redige Eté 2021 Eté 2021
Mignonne
Piré Chancé - ENS du Chateau 35 Terminé Redige Automne 2020 Printemps 2021
de Péres
Site a définir 35 A faire A faire A définir en 2021 | A définir en 2021
Vay — ENS de I'Etang de 44 Terminé Redige 2021 Printemps 2022
Cleguerec mais a
adapter
Guenrouét — Ferme des 1001 44 Terminé Redige 2021 Printemps 2022
cornes
Plou¢zoc’h — Ferme du Troglo 29 En cours A faire A définir en 2021 | A définir en 2021

Le detail des diagnostics et des plans de gestion envisages sur les six sites realisés en 2020 sont

disponibles sur demande. De nombreuses actions de gestion a priori favorables au Campagnol

amphibie seront evaluees :

- Mise en place de retraits de clotures le long de drains, cours d’eau et mares

- Mise en place de retraits de fauches le long de drains, cours d’eau et mares

- Réouverture de cours d’eau et zones humides en cours de fermeture

- Adaptation des pratiques de paturage (chargement, date de paturage,...)

- Regulation de population de Ragondin (Myocastor coypus)

- Redynamisation de la végétation par fauche avec exportation

- Travaux de reprofilage de berges aux abords de mares

- Autres a définir

L’ensemble de ces

pour une gestion conservatoire des milieux en faveur du Campagnol amphibie a destination des

agriculteurs et gestionnaires (action 10 en 2022 et 2023).
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Ruisseau qui fera I’objet d’un retrait de cldture sur la ferme d’Enez Raden a Saint-Evarzec (29) ©
Franck Simonnet

Prairies humides paturées et ceinture de végétation hygrophile en bordure d’étang de Cléguerec
a Vay (44) © Nicolas Chenaval
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Action 7 : Etude de la capacité de dispersion de l’espéce

Cette premiere année a ete consacrée au choix du bassin versant qui sera etudie finement en
2021 afin d’apporter des reponses a nos questions sur les capacites de dispersion du Campagnol

amphibie, et a de premiers repéerages cartographiques et de terrain.

Le bassin versant du Lieu de Greve (22/29) a éte selectionne pour plusieurs raisons :

- Bassin versant de taille moyenne permettant d’approcher un diagnostic exhaustif des
populations et milieux favorables au Campagnol amphibie.

- Bassin versant qui traverse des paysages aux contextes naturels varies de la source sur
les contreforts des Monts d’Arree jusqu’a I’estuaire en Baie de Plestin-les-Greves.

- Bassin versant abritant trois sous bassins versants (Yar, Roscoat et Quinquis) qui
presentent des caracteristiques différentes (habitats, lin¢aire de cours d’eau, ruptures
de continuités,....)

- Bassin versant avec présence de la RNR de I’Etang de Plounérin

- Bassin versant idéalement situé par rapport aux equipes beénévoles et salaries du GMB

En 2020, un a éete
effectué a partir des cartographies des vegetations du Conservatoire National Botanique de Brest
et de 'inventaire des zones humides de Lannion Trégor Communaute. Il a permis d’identifier
favorables a I’espece (voir carte n°1).
Dans un second temps, un examen des photographies acriennes a permis d’ecarter 345 de ces
parcelles et d’en selectionner 312 sites pouvant presenter des habitats favorables. Ce travail a
guidé les premieres pour la cartographie des habitats favorables et des sites de
presence de 'espece. Les prospections menees par le GMB ont éte complétées en 6 secteurs par
celles de Morgane Abbas et Maélle Herbreteau de Lannion Trégor Communauté. Ces repérages
de terrain ont permis de potentiellement favorables (103 ont ete juges
défavorables par simple observation visuelle a distance)'®. Sur ces 209 sites,
, soit 32 %. Il est a noter que 53 autres ont été juges
« secondaires », c'est-a-dire qu’ils presentent des caracteristiques de vegetation et d’humidite
pouvant s’avérer occasionnellement favorables selon les périodes de I’annee et par consequent
qu’ils pourraient est utilises par I’espece comme habitats de substitution temporaire ou de
transit (voir carte n°2). (voir carte n°3), 44 des 66 sites
favorables (67%) et 5 des 53 sites « secondaires » (9,4%). A partir de ce travail, qui reste a
completer, plusieurs secteurs d’e¢tude sont pressentis pour la mise en ceuvre des operations,
dans : 'amont du Yar, le cours moyen du Roscoat et le ruisseau du

Quinquis.

' De nombreux sites a priori défavorables car situés dans des boisements humides ont ¢galement été controles pour détecter

d’éventuelles petites zones favorables ou abritant I’ espece.
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Le Campagnol amphibie sur les bassins versants de la Lieue de Greéve ( 22):
habitats humides potentiellement favorables et défavorables et corridors

-

0 2 + 6 8§

10 km
L 1 1 1 1 1

N

Cartographie des végétations du CBNB I ‘Tourbieres Corridors spécifiques selon la'TMB

Habitats défavorables

Habitats potentiellement favorables

Breirics ot polotias hymidos Bl Foréts humides Ruptures antropiques potentielles 5
‘ . —_— : ! =

Ricolitres Fourrés humides = 2 x 2 voics (RN12) 2
Corridors R o P B =

Landes humides Voic ferrée 5
Cours d'eau §

[ Limites des bassins versants

2010 ; GMB  CBMB - SIMONNE'E - GMB, janvier 2021

Carte n°1 : cartographie des habitats potentiels a partir de la cartographie des végétations du
Conservatoire National Botanique de Brest.
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Le Campagnol amphibie sur les bassins versants de la Lieue de Greéve (22):
habitats favorables et défavorables

- (GMB, janvier 2021

Sources - BIY Carto TGN -2010 ; GMB ; CBNB  SIMONNET 1+

Carte n°2: cartographie des habitats favorables et défavorables a partir du contrdle par
photographie aérienne, par observation visuelle ou par exploration de terrain des sites identifiés
comme favorables par cartographie.
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Le Campagnol amphibie sur les bassins versants de la Lieue de Greve (22):
Présence /Absence et habitats favorab]es

P
q

0 2 4+ [ 8 10 km
1 ] 1 ] ] ]
\
Habitats favorables & Priemeds Campagnol amphibie Ruptures antropiques potentielles /
Secondaire Absence de Campagnol amphibie == 2x2 voires (RN12)
B Eovorable —— Voie ferrée
B Giptinnal Cours d'eau
Boiortic] [ Limites des bassins versants

Sources - BIY Carto TGN -2010 ; GMB ; CBNB  SIMONNET 1+ - GMB, janvier 2021

Carte n°3 : cartographie des données de présence du Campagnol amphibie et des prospections
négatives.
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Bilan des actions 6 et 7 et perspectives :

Les qui visent I’amelioration des connaissances sur le Campagnol amphibie ont
toutes deux été . Les differents tests de gestion de I’action 6 devraient pour
partie étre effectifs dans le courant de ’annc¢e avec de probables premiers resultats a la fin

de cette deuxieme annc¢e de Contrat Nature. La majorité du travail concernera le
ainsi que les premiers releves qui nous

permettront de mesurer I'impact de ces plans de gestion sur I’espece.
En parallele, I’ensemble des reperages effectues en 2020 sur le bassin versant de

permettra le lancement d’une
L’amélioration des connaissances sur les conduite dans
le cadre de I"action 7 necessite effectivement pour la deuxieme annee de ce programme :

- Deux opeérations de : une en mai et une seconde en juin

- Des operations de

- Des prelevements de poils avec bulbes destinés a une etude de la

a I’échelle du bassin versant
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3.4. Axe 4 : Tests de protocoles de suivis des populations de Putois
d’Europe et d’Hermine :

Action 8 : Tests de méthodes de détectabilité du Putois d’Europe
et de P’ Hermine

Le travail de bibliographie a permis de realiser un état des lieux des methodes existantes pouvant
contribuer a I’obtention d’informations sur I’¢cologie et les tendances d’¢volution des
populations de Putois d’Europe et d’Hermine. Parmi ces techniques d’inventaire, seules ont éte
retenues celles non-invasives, par opposition, aux méthodes invasives comme le piegeage dont la
mise sous stress des animaux peut entrainer un certain taux de mortalite. Par ailleurs, les
rendements du piegeage sont géneralement plus faibles que d’autres methodes et elle necessite
un effort de controéle important puisque les cages-picges doivent étre verifices deux fois par jour
(Marchesi et al. 2004). Cette méthode ne convient donc pas pour un monitoring a large echelle.

1/ Les tunnels a empreintes :

Standardisee par Marchesi et le Centre Suisse de Cartographie de la Faune (CSCF) (Marchesi et
al. 2004, Capt et Marchesi 2010, Capt et al. 2014), la methode des tunnels a empreintes est
definie comme « particulierement recommandeée » pour le suivi de I’Hermine, de la Belette et
du Putois.

Un tunnel a traces se préesente sous la forme d’une boite allongée, ouverte des deux cotes, avec
en son centre, un tampon imbibe d’encre et entouré de chaque cété de feuilles de papier vierge.
Attires par 'effet « tunnel », les animaux entrent dans la boite, s’imbibent les pattes sur le
tampon et laissent des empreintes sur le papier. Empreintes qui sont ensuite analysces a I’aide
d’une cle de determination et/ou par un specialiste.

Le protocole propose par Marchesi et ses collaborateurs (2004), repris dans le rapport du
MNHN et de I’ONCES pour la mise en place d’un suivi de la Belette, du Putois d’Europe et de
la Martre des pins (Martes martes) (Savoure-Soubelet et al. 2011) se base sur 20 transects de 400
metres [au sein d’une région agricole], distants d’au moins 3 kilometres les uns des autres, avec
un tunnel tous les 100 metres, donnant 5 tunnels par transect.

Par ailleurs, le Groupe de Recherche et d’Etude pour la Gestion de I’Environnement (GREGE)
a ete amene, notamment dans le cadre du Plan national d’actions et du projet Life en faveur du
Vison d’Europe (Mustela lutreola), a mettre en place des protocoles et dispositifs visant a etudier
les mustelides comme le Putois ou les visons. Le GREGE a ainsi developpe des tunnels a
empreintes couples a des pieges a poils, situés en hauteur pour limiter les poils de
micromammiferes (rongeurs notamment) (Fournier, com.pers).
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¢ Cadre en polypropyléne

Présence ou non d'appit

b R B

Tampon en feutrine

Schéma et photographie d'un tunnel ¢ trace. Source : A. Savouré-Soubelet

2/ Les tubes capteurs de poils :

Un tube collecteur de poils est un tunnel ouvert des deux cotes, et dont une une partie est
recouvertesde ruban adhesif double face. Comme pour le tunnel a empreintes, ’animal de
nature curieuse, entre dans le tube et y laisse quelques poils (Savoure-Soubelet et al. 2011). Les
poils de jarre ainsi recoltées nécessitent ensuite une analyse genetique afin d’identifier avec
certitude I’espece. Cette methode permet de cibler toutes les especes, la seule limite etant fixee
par la taille du tube. L’¢tude de Mc Aney (2010) se base sur cette technique pour inventorier
I’Hermine. Il semble toutefois que le dispositif en tube PVC ne soit pas tres efficace pour
detecter le Putois, au contraire d’autres mammiferes (Hermine, Belette, rongeurs, etc.)

Fournier, com.pers).
’ P

Tube capteur de poils © Mc Aney K.
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3/ Les piéges photographiques :

Les appareils photographiques automatiques fonctionnent pour la plupart par la détection, dans
le champ de vision de I’appareil, d’'un mouvement, et plus précisement grace a un capteur passif
d’infrarouge capable de détecter une différence de chaleur et de mouvement entre un sujet et la
température environnant ce qui déclenche la prise de vue d’une ou plusieurs photographies ou
de videos (Rovero et al. 2013). Les pieges photographiques sont souvent utilises en complement
d’autres dispositifs comme les tunnels a empreintes ou les tubes collecteurs de poils et sont
aujourd’hui capables de détecter de petits mammiferes de la taille d’un mulot. Toutefois, pour
les micromammiferes comme pour les petits mustélidés de type Belette ou Hermine, il peut
étre intéressant d’utiliser une boite dans laquelle est disposee un piege-photographique et dont
I’entree se fait par un tunnel. De la méme fagon que pour les deux autres méthodes, les animaux
intrigues, entrent dans la boite et sont photographies. Ce dispositif, plutot prometteur, s’est
developpé ces dernieres années et a notamment été teste pour I’¢tude de I’Hermine (Croose et
Carter 2019) et des micromammiferes (Gourvennec com.pers., Gourvennec-Firmin 2018).

Boite pour piége—photographique © Croose E. & Carter S.P.
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4/ Indices de présence :

Cette méthode consiste a réecolter des feces le long de transects prealablement traces afin de
pouvoir identifier par la suite, grace a I'analyse génetique des excréments, I'espece avec
certitude. Cependant, Birks (2015) souligne que le Putois ne semble ni laisser de voies ou de
coulées reconnaissables, ni déposer ses feces a des endroits exposés ou previsibles comme
peuvent le faire la Loutre d’Europe (Lutra Iutra) ou la Martre des pins.

La recherche d’indices de présence a été testée en Suisse pour I’Hermine et la Fouine (Martes
foina), dans des carrés de 1 km?. Marchesi et ses collaborateurs (2004) soulignent que lorsque les
conditions sont favorables, I’espece peut étre localisée assez rapidement mais qu’il est souvent
necessaire de confirmer par des analyses genétiques les feces recoltes.

Enfin, les empreintes peuvent constituer de bons indices de présence, notamment en hiver sur
substrat neigeux. En Bretagne, la raret¢ des épisodes neigeux et la variabilite des substrats
associés au recouvrement important entre les empreintes de Putois et de Vison d’Amerique, et
entre celles de la Belette et de I’Hermine, laissent deviner la difficulté d’identifier avec certitude
les especes ciblées.

Empreintes et feces de Putois © Simonnet F et Dubos T

5/ Les enquétes et sciences participatives :

Les enquétes nationales dedices aux petits carnivores mences en Grande-Bretagne sont des
exemples de programmes de surveillance efficaces pour recueillir des données a I’échelle d’un
pays. De plus, elles contribuent a sensibiliser efficacement le public a la conservation des especes
qui en font I'objet grace a une importante communication. Les enquétes sous forme de
questionnaire aupres d’un public cible, tels que les naturalistes, les agents forestiers, les piegeurs
ou les chasseurs, sont ¢galement couramment utilisees pour obtenir des informations sur la
repartition des petits carnivores (Marchesi et al. 2004). L’une des problematiques a soulever
pour ces deux especes est la potentielle confusion avec d’autres especes pour un public non
averti. Au contraire du Lérot aisement reconnaissable, et pour lequel une enquéte a ¢te mise en
place dans le cadre de ce Contrat Nature, I’Hermine et le Putois sont frequemment confondues
avec d’autres mammiferes puisque comme le souligne Marchesi (2004), il est parfois difficile de

sassurer de la fiabilité des donnees ainsi regues et ce, malgré les controles.
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6/ Les appats :

Si leur efficacite n’est pas toujours prouvée, il est a noter que de nombreuses é¢tudes prennent le
parti d’utiliser des appats. Deux types sont frequemment decrits :

- Les appats ou leurres olfactifs qui par la diffusion de molécules odorantes et volatiles, vont
attiser la curiosité, voire I'appétit des animaux. Pour les mustélidés, sont souvent utilisés des
huiles de poissons (Fournier, com. pers), des morceaux de viande (lapin ou volaille) (Mc Aney
2019) ou encore des sécrétions de I'espece ciblée (Clapperton et al. 1999).

- Les appats visuels, comme un bout de papier d’aluminium, généralement suspendus au-
dessus des dispositifs (Savouré-Soublet et al. 2011).

The Small Mustelid Foundation Netherlands évoque également I'utilisation de boule a the

suspendue (leurre visuel) a trois metres du piege-photographique et dans laquelle est place un
appat olfactif. Cette technique permet de combiner les deux types et meriterait d’étre testee
plus régulicrement. L’un des ¢léments a prendre en compte avec les appats olfactifs est qu’ils
peuvent attirer des especes plus grosses que celles ciblees qui peuvent abimer le dispositif (si
appats dans les tubes, tunnels ou boitiers photographiques) en essayant de le récupérer
(Gourvennec, com.pers). La résistance des mateériaux et la fixation des dispositifs sont donc
¢léments a prendre en compte en cas d’utilisation d’appats olfactifs.

Action 9 : Rédaction de protocoles de suivi du Putois d’Europe et
de ’Hermine

1/ Le Putois :

Suite aux ¢changes avec le GREGE et aux recherches bibliographiques, il a ¢te decide de tester
des protocoles combinant plusieurs méthodes et différents dispositifs: les tunnels a empreintes et
poils mis en place par le GREGE, les tunnels a empreinte Wildcare, et les pieges
photographiques. Ces dispositifs seront disposés en alternance, le long d’un transect, ou au sein
d’un quadra et devront inventorier un maximum de milieux. Chaque dispositif sera appate (au
moins par leurre olfactif) et laiss¢ pour une durée minimale de 3 semaines, avec un releve
hebdomadaire. Dans un premier temps, pour la phase de test, les secteurs ou ’espece a

/ .\ ! / ! . 17/ ./
reguherement ete notee seront prlvﬂegles.

Tunnel a empreintes © Wildcare & tunnel a empreintes et poils © Simonnet F.
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2/ L’Hermine :

Comme pour le Putois, il a ¢te decide de coupler deux méthodes : les pieges-photographiques
avec une boite specifique (Coose & Carter 2019) et les tunnels a poils (Mc Aney 2010). Les
tunnels a poils seront réalisés selon le méme modele que celui utilisé dans le cadre de I’étude la

Crocidure leucode (voir Axe I, action I), avec un diametre plus important (63 mm) et de 20 cm

de long. Les boites a pieges photographiques seront fabriquées sur le méme modele que celui de
I’¢tude de Coose & Carter (2019). Ces dispositifs seront installés en ligne, espacés d’une dizaine
de metres, appates avec des morceaux de lapin (Mc Aney 2010) et posés durant au moins 2
semaines, avec un relevé hebdomadaire.

Au méme titre que pour le Putois, les secteurs ou les densités de I’espece semblent les plus
importantes seront dans un premier temps privilégies pour la phase de test.

Il est a noter que dans un second temps, un dispositif a empreintes pourra potentiellement étre
installe dans la boite pour le piege-photographique afin de créer un jeu d’empreintes de
reférence pour cette espece.
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Bilan des actions 8 et 9 et perspectives

Cette premicre année visait principalement a realiser un travail de bibliographie afin de faire le
point sur les méthodes et protocoles existants. Il apparait que plusieurs techniques pour etudier
les petits carnivores sont mises en place et se developpent, notamment en Suisse ou dans les pays
britanniques mais qu’a I’heure actuelle, peu ont ete testées en France. Le Putois fait I’objet ces
dernieres ann¢es d’une attention plus particuliere en raison du declin de ses populations a
I’¢chelle nationale et du fait qu’il partage une partie des habitats avec le Vison d’Europe (Life,
PNA) ce qui n’est pas le cas de I’'Hermine.

L’année 2021 a donc pour objectif de tester les méthodes et protocoles seélectionnes afin de

pouvoir proposer dans les annces a venir, des protocoles standardises pour ectudier les
populations locales de Putois et d’Hermine.
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3.5. Axe 5 : Diffusion des résultats et sensibilisation
Action 10 : Sensibilisation et valorisation des connaissances

Comme abordé dans le cadre de I'action 1 et 4, ’année 2020 nous a permis de construire deux
outils de communication concernant le lérot : une affiche et une plaquette.
La plaquette a eéte imprimee en 3000 exemplaires pour répondre au besoin des enquétes.

Sa répartition L'avez-vous vu ?
Dans I'état actuel de nos connaissances, l'espéce est Sivous avez vu le Lérat, contactez le GMB pour lui faire part
principalement présente dans le sud-est de Ia région : grande de vos observations.

partie de 2 Loire-Atlantique et pays d'Auray dans le Morbihan.

Tout type de donnée est important pour mieux connaitre
cette espéce classée = en danger critique d'exctinction »
en Bretagne (prenez des photos, conservez les cadavres
jusqu'a récupération par I'association).

+ Observations ponctuelies
[ Zone de présence avérée.
[ Zone de présence potentielle

Une observation possible dans les habitations : un lénot
« Courant » sur un mur.

Le Lérot est menacé !

De nombreuses menaces pésent sur les populations de Lérot :

« Destruction du bocage, disparition des vergers, thomas.le-campion@gmb.bzh
« Appats empoisonnés... 02 23 63 40 58 - 06 99 70 74 85 (région Bretagne)
« Rénovation « hermétique » des anciens batiments, 06 35 15 7103 (Loire-Atlantique)

« Surprédations par les chats domestiques,
« Pigges mécaniques type tapettes & souris,
« Collisions routiéres,

« Le tout renforcé par sa mauvaise réputation de pilleur de nos Le Contrat Nature Mammifires menaces et & enjeu de
St connaissance est un programme d'études et de protection

(2020-2023) mené par :

Nous pouvons agir ! Groupe Mammalogique Breton
= Replantons des haies, limitons Ia prolifération des chats et leur " d"ﬂ;g!“m:':susn
impact sur la petite faune, limitons nos déplacements, levons le pied ineson de la Riviere = n

0298241400
et covoiturons, amétons les poisons dans nos maisons.

et soutenu par :
« Des solutions existent pour bien cohabiter (stockage de la nourriture Contr
dans des contenants hermétiques, bouchage des accés aux greniers -

ou caves, pose de manchons autour des tronds de fruitiers etc.)... Cates dArmon
A s~

Conception GMB (Themas Le Campion, Franck Simonnet et Catherine Caroff). Mise en page Catherine Caroff {GMBJ. Imprimerie de Bretagne [Morlaix), mai 2020. DessinCéline

Lecoq - Photos : Freepik, Gikias Gauven, Benoit Geay, Pixabay, Freepik, Nicole Lepertel, Patrick Trécul (couv).

Sauvons nos lérots !

Le Lérot Son cycle annuel

Elyomis quercinus - Lir (breton) - Gllair (gallo) o Fortis de Toulis Bt e resinellx Vergers, vageTaton hugss: X E
nante jusque dans les jardins et les parcs.
= Aime les milieux rocheux, ce qui se traduit en Bretagne par des = Hiberne d'octobre & avril, sa nourriture favorite se

Une espéce deS bOiS et niles : occupe les t greniers, granges, etc. raréfiant I’hiver.
des rocailles « Cavernicole, niche dans des trous d'arbre ou de mur, des fissures « Se réveille tous les 2 & 8 jours pour se nourrir dans les
de rochers, des nichoirs et plus rarement des buissons ou du lierre. réserves de noix, noisettes, glands, faines qu'il a pris

Excellent grimpeur, ce rongeur pése de 50 g au printemps soin !_1& faire... )
4 120 g (voire 210) & l'automne. Nocturne, parfois « Période trés critique : 40 & 60 % des jeunes meurent.
bruyant, il est facilement reconnaissable :

Pelage gris / roux

sur IZ dzs —\ Grandes oreilles

Masque noir

Lérot ayant choisi
d'hiberner dans un
nichoir & mésange.

Reproduction et démographie

« Accouplements en mai : cavalcades noctumes
bruyantes dans les greniers, voire bagarres entre
concurrents.

= Une seule portée par an, de 3 & 4 petits en général
Démarcation nette entre les (1ag).
couleurs du dos et du ventre

Gros yeux

Pelage blanc saillants

sur le ventre

Queue touffue terminée Son régime alimentaire
par un pinceau noir et blanc -
= Invertébrés : chenilles, papillons, coléoptéres, araignées, escargots, limaces.
= Oeufs de passereaux (voire aisillons et mére), grenouilles, lézards, micro-
mammiféres...

= Bourgeons, graines, fruits, miel..., nos réserves de pommes, poires, neix (par-
fois directement dans les arbres fruitiers), de légumes, jambon...
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L’affiche a ¢te a quand a elle ete tiree a 1000 exemplaires.
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Bilan de ’action 10 et perspectives

L’affiche et la plaquette Lérot nous serviront tout au long du programme comme outil d’aide
aux enquétes aupres des particuliers. Apres reflexion et contrairement a ce qui etait prevu
initialement (edition d’une plaquette sur les Mammiferes menacés en Bretagne), nous
envisageons finalement en 2021 de realiser un petit film sur le Lérot. Cet outil
complémentaire permettra de toucher de nouvelles personnes grace a une communication sur

les sites internet et réseaux sociaux.

Nous envisageons ¢galement une diffusion de ces outils et probablement la mise en ceuvre
d’une communication grace a I’Agence Bretagne Biodiversité et ’Observatoire de
Environnement en Bretagne. Nous pourrions de plus mettre en valeur le Contrat Nature
et les autres especes ciblées par ce programme et ainsi proposer une action de sensibilisation des

bretons au patrimoine naturel régional menace.

Contrat Nature Mammiferes menacés et a enjeux de connaissance en Bretagne — Bilan année 1 — Janvier 2021 - 71



4. Remerciements

Nous remercions I’ensemble des observateurs listes ci-dessous pour leur aide precieuse de
terrain sans qui nous n’aurions pu obtenir tous ces resultats et en particulier les membres du
CPN Les petites natures de Broc¢liande, les charges de missions et stagiaires de Lannion Tregor
Communauté et les charges de missions de Coeur Emeraude.

Merci a nos partenaires Vivarmor nature, Faune Loire-Atlantique, LPO Loire-Atlantique,
Groupe Naturalistes de Loire-Atlantique, Bretagne Vivante Loire-Atlantique, LPO Morbihan,
ONIRIS pour la mise a disposition de leurs données, informations ou de leurs d’outils de
communication. Merci ¢galement a Alice Mouton, Johan Michaux (Université de Liege), Eric
Petit (INRAE) pour leurs précieux conseils sur I’¢tude de la genétique des populations des
Glirides et a Pascal Fournier (GREGE) concernant les méthodes de détection par tubes capteurs
d’indices. Nous remercions enfin I’ensemble des particuliers, proprictaires et particulierement
I’ONF et les agriculteurs pour leur participation, accueil, autorisation de visite ou de pose de
nichoirs sur leur proprietes et parcelles.

ABBAS M., BLOT L., BOUCHE G.,DEFERNEZ P., DUBOS A., GAUDICHON C., GEAY B.,
GOLFIER L., HERBRETEAU M., LELAY M., LE NOZAHIC, MELEC D., MENANTEAU D,
MICHEL V., MONTAGNE Bl., MONTAGNE Bt., OUISSE M., PAINCHAUD S., POUPELIN
M., ROLLAND P., ROUSSEAU M., WESOL P.

Contrat Nature Mammiféres menacés et a enjeux de connaissance en Bretagne — Bilan année 1 — Janvier 2021 - 72



5. Bibliographie
Birks. J.D.S. 2015. Polecats. Whittet Books. 138p.

Boireau | (Coord) 2019. Contrat Nature « Micromammiferes de Bretagne » 2016-2019 -
Comprehension de la fonctionnalite¢ des milieux a travers le comportement des
Micromammiferes — Bilan année 4 -2019. 51 p.

Calenge C., Chadoeuf J., Giraud C., Huet S., Julliard R., Monestiez P., Piffady J., Pinaud D.
& Ruette S. The spatial distribution of mustelidae in France. Plos One, 2015, 3(10),
e0121689_1.

Capt. S, Blant M. & Marchesi P. 2014. L’utilisation de tunnels a traces pour le monitoring des

petits mammiferes (carnivores, rongeurs). Bulletin annuel de la Murithienne. 132 : 113 — 119.

Capt S. & Marchesi P. 2010. Projet pilote pour la désignation d’un monitoring des petits
mustelides en Suisse. Rapport du projet pilote 2009. Neuchatel. Suisse. CSCF. 12p.

Clapperton B.K., McLennan ]J.A. & Woolhouse A.D. 1999. Responses of stoats to scent lures in
tracking tunnels, New Zealand Journal of Zoology, 26 :3, pp 175-178.

Croose E. & Carter S.P. 2019. A pilot study of a novel method to monitor weasels (Mustela
nivalis) and stoats (Mustela erminea) in Britain. Mammal Communications 5 : 6-12, London.

Fournier-Chambrillon C., Bout C., Ruys T., Caublot G., Cheron A., Dorfiac M., Palussiere L.,
Saillard M., Simonnet F., Quelennec C., Andre A., Pigneur L.-M., Michaux J. & P. Fournier.
2020. Utilisation de tubes capteurs d’indices et de I’outil moléculaire comme méthode indirecte
d’inventaire et de suivi des micromammiféres - Table ronde “Autres méthodes d’études,

standardisees ou non” - Actes des premicres rencontres nationales Petits Mammiferes. Arvicola

(2019): 154-160.

Gourvennec-Firmin V. 2018. L’intérét des piéges photographiques pour l'inventaire des
micromammiferes. Rapport de stage. Fauna Flora. 29p.

Indelicato N. 2002. Sur la presence de Corcidura leucodon (micromammifere) dans le
departement de I'Indre (France). Annales Scientifiques du Limousin 13 : 1-12.

Marchadour B.(coord), 2020. Liste rouge des mammiferes continentaux des Pays de la Loire et
responsabilite regionale. Coordination régionale LPO Pays de la Loire, Angers, 20 p.

Marchadour B.(coord.), 2009. Mammiferes, Amphibiens et Reptiles prioritaires en Pays de la
Loire. Coordination régionale LPO Pays de la Loire, Conseil régional des Pays de la Loire, 125

P-

Contrat Nature Mammiféres menacés et a enjeux de connaissance en Bretagne — Bilan année 1 — Janvier 2021 - 73



Marchesi P., Maddalena T., Blant M. & Holzgang O. 2004. Situation des petits carnivores en
Suisse et bases pour un programme de monotoring national. Faune Concept, Office federal de
I’environnement des foréts et du paysage. Section chasse et faune sauvage. 66p.

Mc Aney K. 2010. A pilote study to test the use of hair tubes to detect the Irish stoat along
hederows in County Galway. The Vincent Wildlife Trust. 14p.

Rolland P. 2015. La Crocidure bicolore In Simonnet F. (ccord.). Atlas des Mammiferes de
Bretagne : 106-107.

Rovero F., Zimmermann F., Berzi D. & Meek P. 2013. Which camera trap type and how many
do I need ? A review of camera features and study designs for a range of wildlife research
applications. Hystrix, the Italian Journal of Mammalogy, 24, 3 : 148-156.

Savoure-Soubelet A., Ruette S., Haffner P. & Rousset G. 2011. Proposition de protocoles de
suivi de la Martre (Martes martes), de la Belette (Mustela nivalis) et du Putois (Mustela putorius).
Muséum national d’histoire naturelle — Service du Patrimoine naturel et Office national de la
chasse et de la faune sauvage. 45p.

Simonnet F.(coord.), 2015. Atlas des Mammiferes de Bretagne
Simonnet F., Golfier L., Lelay M. 2021 (a paraitre). Les Mammiferes autour de I’estuaire du
Douron — inventaire, enjeux et préconisations de gestion. Groupe Mammalogique Breton,

Conservatoire du Littoral, Sizun, rapport d’etude.

Siorat F., Le Mao P. & Yésou P. (coords.) 2017 — Conservation de la faune et de la flore : listes
rouges et responsabilite de la Bretagne. Penn Ar Bed, NO 227, 104 p.

UICN France, MNHN, SFEPM & ONCEFS, 2017. La Liste rouge des especes menacces en
France — Chapitre Mammiferes de France métropolitaine. Paris, France.

Contrat Nature Mammiféres menacés et a enjeux de connaissance en Bretagne — Bilan année 1 — Janvier 2021 - 74



6. Annexes

Annexe 1: Modélisation de la distribution de la Crocidure bicolore (Crocidura leucodon) en
Bretagne — Franck Simonnet — Groupe Mammalogique Breton

Annexe 2: Test de protocoles de detection de la Crocidure bicolore (Crocidura leucodon) —
Franck Simonnet — Groupe Mammalogique Breton

Annexe 3 : Article sur le Lérot dans le bulletin de Vivarmor : Le Réle d’eau
Annexe 4 : Informations genctiques sur les populations de Gliridae en France : resultats

preliminaires pour le muscardin (Muscardinus avellanarius) et le lerot (Eliomys quercinus). Groupe
Mammalogique Breton — Alice Mouton et Johan Michaux — Universite de Licge.



’“

Contrat-Nature
Micromammiféres
de Bretagne

Modélisation de la distribution
de la Crocidure bicolore (Crocidura leucodon) en Bretagne

Franck Simonnet

La modélisation de distribution d’une espece consiste a définir une part de la niche
environnementale réalisée d'une espéce (Guisan et al, 2017') a partir de données
d’occurrence de celle-ci et de plusieurs variables environnementales. Plusicurs méthodes de
modélisation existent (arbres de classification dichotomiques ou de régression, régressions
multiples, modeles de régression linéaire, maximum d’entropie...).

A TI’issue de I’analyse, trois principaux résultats sont produits : une carte de probabilité de
présence de I’espece ou de ses habitats, la part de contribution de chacune des variables
environnementales aux modeles et des courbes de réponse représentant la probabilité de
présence en fonction de chaque variable. La performance des différents modeles utilisés peut
étre évaluée (c'est-a-dire leur capacité a expliquer la distribution d’une espéce), ce qui permet
de retenir le ou les modeéles les plus efficients pour le jeu de données concerné.

L’analyse a porté sur 123 localisations d’observation collectées entre 2005 et 2019, 116
provenant de I’analyse de pelotes de réjection d’Effraie des clochers et 7 d’observations par
corps. L’analyse a fait I’objet d’une pondération géographique du biais d’échantillonnage a
I’aide d’un raster de densité des observations (carte de chaleur dans un rayon de Skm) basé
sur la distribution de 1’ensemble des lots de pelotes ayant fait I’objet d’analyses. En plus de
5000 « pseudo-absences » générées aléatoirement, 124 « vraies absences » ont été utilisées,
issues des lots de pelotes ayant fourni au moins 75 identifications de musaraignes sans restes
de Crocidure bicolore.

Ainsi, 165 tests de modélisation ont ét€ menés par permutation de lots de données sous-
échantillonnées, de lots de variables sélectionnées et utilisation de diverses méthodes de
modélisation. Chacun de ces tests a été répliqué 10 fois, chacune de ces 10 itérations étant
calibrée sur 75% des données d’occurrence (les 25% restants ont permis le calcul de 'AUC).

Par ailleurs, compte-tenu de la part majeure des restes osseux issus de pelotes de réjection
dans les données disponibles, une analyse de la distribution des lots de pelotes de réjection
analysés (1285 localisations) a été menée afin d’écarter les variables influencant le plus celle-
ci de I’analyse concernant la Crocidure bicolore. Cette analyse (modéle GBM ; AUC : 0,67) a
montré que la distribution des sites ou des pelotes de réjection ont été collectés est expliquée a
plus de 82 % par quatre variables : la surface en eau libre dans un rayon de 500 métres (31%),
la distance a 1’écotone arboré le plus proche (31%), le taux de couvert arboré dans un rayon
de 500 metres (11%) et la distance au coeur forestier le plus proche (10%). La probabilité de
présence de pelotes de réjections apparait plus faible en absence d’eau libre, a 1’écart des
écotones arborés (haies, lisiéres, ripisylves), dans les zones au couvert arboré faible et a
proximité de coeurs forestiers. Par ailleurs, compte-tenu du fait que les localisations issues de
pelotes de réjection comportent un biais quant a la localisation précise ou I’animal a été
capturé et le rayon d’action d’une Effraie des clochers étant de 1’ordre de 2,5 kilométres, la
plupart des variables définies a 500 meétres ont été écartées. Ces €léments considérés, un jeu

! Guisan A., Thuiller W., Zimmermann N.E. 2017. Habitat Suitability and Distribution Models: With Applications in
R [WWW Document]. Cambridge Core. https://doi.org/10.1017/9781139028271




de 23 variables environnementales d’une résolution de 10 métres a été testé pour 1’analyse

concernant la Crocidure bicolore.

Variables environnementales testées dans ’analyse

Variable

Longitude (valeur de X)

Température moyenne annuelle (1970 - 2000) - BIO1
Amplitude thermique annuelle moyenne (1970 - 2000) - BIO7

Température moyenne du trimestre le plus froid (1970 -
2000) - BIO11
Précipitations moyennes annuelles (1970 - 2000) - BIO12

Précipitations moyennes du trimlestre le plus sec (1970 -
2000) - BIO17
Indice de diversité des milieux dans un rayon de 500 m

Hétérogénéité du paysage (moyenne de l'indice de diversité
de Conrad a 500 m) dans un rayon de 5000 m
Taux de couvert arboré moyen dans un rayon de 5000 m

Taux moyen d'imperméabilisation des sols dans un rayon de
5000 m
Distance a I'eau (plans d'eau et cours d'eau)

Indice d’humidité potentielle des sols

Indice du caractére inondable moyen (par remontée de
nappe) du terrain dans un rayon de 500 m
Densité de marais dans un rayon de 2000 m

Densité de boisements "riches" dans un rayon de 2000 m
Densité de boisements "riches" dans un rayon de 5000 m

Densité d'écotones arborés (haies+lisiéres) dans un rayon de
2000 m

Densité d'écotones arborés (haies+lisiéres) dans un rayon de
5000 m

Densité de prairies dans un rayon de 5000 m

Densité de friches/fourrés/landes dans un rayon de 2000 m

Densité de cultures dans un rayon de 2000 m
Densité de cultures dans un rayon de 5000 m

Fréquence de la Crocidure musette dans les proies de
I’Effraie des clochers

Source et méthode de construction

d'apres BIOCLIM2 (moyennes établies sur la période 1970 - 2000)
d'apres BIOCLIM2 (moyennes établies sur la période 1970 - 2000)
d'apres BIOCLIM2 (moyennes établies sur la période 1970 - 2000)

d'apres BIOCLIM2 (moyennes établies sur la période 1970 - 2000)
d'aprés BIOCLIM2 (moyennes établies sur la période 1970 - 2000)

Algorithme "Diversity of Categories" (Conrad 2015) sous SAGA
sur la couche CLC 2012 dans un rayon de recherche de 500 m
Moyenne de l'indice de diversité des milieux dans un rayon de
5000 m

D'apres la couche haute résolution du taux de couvert arboré -
Résolution 20m - 2012

D'apres la couche haute résolution du taux d'imperméabilisation
des sols - Résolution 20m - 2012

D'apres BDTOPO : selection de tous les cours d'eau et plan d'eau
Algorithme "SAGA Wetness Index" sur MNT 10m sous SAGA

D'apres la couche du BRGM "risque d'inondation par remontée
de nappe" en domaine de socle (georisques.gouv.fr)

Calcul sur sélection de zones temporairement couvertes d'eau de
plus de 2ha d'un seul tenant sur la couche haute résolution des
zones humides - Résolution 20m - 2012

Calcul sur sélection de foréts fermées (couvert arbres > 40%) de
de feuillus (chénaies, hétraies, mélanges feuillus ou mixtes a
dominante feuillue) et de foréts ouvertes (couvert arbres > 10 %)
de feuillus ou mixtes

Construction des écotones a partir des bois et haies de la
BDTOPO, et des lisieres (raster 10m des périmétres) des foréts
fermées et ouvertes de tous types de la BD FORET

Calcul sur sélection des classes "pelouse" et "prairie" de la couche
0SO a la résolution 10m produite par le CES Occupation des sols
en 2017

Calcul sur sélection la classe "landes ligneuses" de la couche 0SO
a la résolution 10m produite par le CES Occupation des sols en
2017

Calcul sur sélection des classes "culture été" et "culture hiver" de
la couche 0SO a la résolution 10m produite par le CES
Occupation des sols en 2017

Carte de chaleur générée a partir des résultats de I’Atlas des
Mammiféres de Bretagne

Deux meilleurs modéles ont été retenus, un Generalized Boosting Model (GBM) (Friedman,
19912 ; Elith et al., 2008%) et le modéle par Maximum d’entropie (Maxent) a été retenu
(Steven, 2019* ; Phillips et al., 2006°) avec 7 variables explicatives et une AUC de 0,852 et
0,862.

2 Friedman J.H. 1991. Multivariate adaptive regression splines. The Annals os Statistics 19, 1-141.
3 Elith J ., Leathwick J.R & Hastie T. 2008. A working guide to boosted regression trees. Journal of Animal Ecology
77, 802-813.

4 Steven J. P., Dudik M., Schapire R.E. [Internet] Maxent sofiware for modeling species niches and distributions (Version
3.4.1). Available from url: http://biodiversityinformatics.amnh.org/open_source/maxent/. Accessed on 2019-6-28.



Résultats

Les résultats (voir page suivante) font apparaitre que les variables les plus structurantes de
la répartition de la Crocidure bicolore en Bretagne sont deux variables climatiques, les
précipitations et la température moyennes annuelles, puis une variable ayant trait au caractere
forestier du paysage, la densité en boisement riches dans un rayon de 2000 meétres. Plusieurs
autres variables complétent I’explication, la densité d’écotones arborés, la densité de marais,
I’indice de caractére inondable et le taux d’imperméabilisation.

La probabilité de présence en Bretagne de la Crocidure bicolore augmente, selon cette analyse
(voir courbes de réponse page suivante), avec le niveau des précipitations annuelles.
Concernant les températures moyennes annuelles, 1’analyse attribue une probabilité de
présence plus forte entre 10,5 et 11,5 °C. La probabilité de présence augmente avec la densité
en boisements dominés par les feuillus, la densité en écotones arborés (haies, lisicres,
ripisylves), la densit¢é de marais, I’indice d’inondabilit¢ et diminue avec le taux
d’imperméabilisation des sols.

Ces résultats concordent avec plusieurs éléments connus ou supposés concernant
I’espéce dans le nord-ouest de la France. Le Groupe Mammalogique Normand signale ainsi
depuis quelques années une affinité de la Crocidure bicolore pour les boisements. De plus, les
résultats de 1’Atlas des Mammiferes de Bretagne montraient que les zones ou la fréquence de
I’espéce parmi les proies de I’Effraie des clochers était la plus élevée se caractérisaient par un
bocage dense, la présence de bosquets, de boisements rivulaires et de lisiéres forestiéres, ainsi
que par la proximité de zones humides (Rolland, 2015°). Cet attrait pour des zones fermées et
humides serait a rapprocher de la concurrence exercée par la Crocidure musette qui
s’exercerait d’autant plus fortement dans les zones anthropisées ou banalisés (Rolland, 2015).
Les Crocidures (sous-famille des Crocidurinés) sont des espéces de musaraignes a affinité
thermophile et méridionale, a I’inverse des musaraignes de la sous-famille des Soricinés
(genres Sorex et Neomys). La Crocidure bicolore semble, en Bretagne, se réfugier dans le
centre-ouest de la région (voir cartes de probabilité de présence ci-dessous) ou le climat est
plus frais (mais pas trop froid !) et pluvieux et ou les habitats sont moins artificialisés, plus
hétérogenes, avec des densités en boisements de feuillus, lisiéres et haies plus importantes et
davantage de zones humides, pour échapper a la compétition exercée par la Crocidure
musette.

Parmi les analyses menées, certaines ont test¢é une variable FrequCroRus
concernant cette derniére espece, construite a partir de la part des
proies de I’Effraie des clochers qu’elle représente dans les lots de
pelotes de réjection. La probabilit¢é de présence de la Crocidure
bicolore s’est avérée nettement corrélée négativement avec cette
variable (voir graphique ci-contre issu d’une itération d’un modéele
GBM). Celle-ci n’a cependant pas été retenue dans 1’analyse finale, &
étant donné qu’elle est fortement corrélée avec la température et les b
précipitations et que les données a 1’origine de la construction de 04 05 06 07 08 09
cette variable et des localisations analysées sont communes.

04 06 08 1.0

2

Les résultats de 1’analyse de la distribution de la Crocidure bicolore semblent donc confirmer
les observations jusqu’alors effectuées dans notre région et en Normandie. Ainsi, deux

3 Phillips S.J., Anderson R.P., Schapire R.E. 2006. Maximum entropy modeling of species geographic distributions.
Ecological Modelling 190, 231-259.

6 Rolland P. 2015. La Crocidure bicolore /n Simonnet F. (ccord.). Atlas des Mammiferes de Bretagne : 106-107.



facteurs pourraient a I’avenir compromettre la survie de I’espéce dans la région : le
réchauffement climatique et la poursuite de la banalisation des milieux naturels. Des analyses
complémentaires pourraient permettre d’affiner nos résultats.



Contribution des variables environnementales explicatives des modéles retenus

Contribution brute relative
MAXENT GBM MAXENT GBM

BlO12.PrecipitMoyAnnuelles 0,67 0,51 71% 29%
BIO1.TempMoyAnnuelle 0,15 0,55 16% 31%
Densite_BoisRiches_2000m 0,03 0,26 3% 15%
Indice_InondRemNappeMoy_500m 0,02 0,15 2% 9%
Densite_EcotonesArbo_2000m 0,02 0,14 2% 8%
Densite_Marais_2000m 0,01 0,10 1% 6%
Taux_Impermeabilisation_5000m 0,04 0,05 4% 3%

Courbes de réponse des variables environnementales explicatives des deux modéles
retenus (en ordonnée, la probabilité de présence, en abscisse le gradient de la variable)
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Cartographies de probabilité de présence de la Crocidure bicolore en Bretagne selon
deux modeles et deux types de représentation

e
¥
¢
Modéle Maxent
Représentation linéaire continue

Modéle GBM

Représentation discréte par quantiles



Analyse complémentaire concernant les données historiques

Afin de compléter nos résultats, la méme analyse a été menée sur un lot de données couvrant
une période plus large (1988-2019), englobant des zones ou ’espéce semble bien avoir
disparue aujourd’hui (voir carte ci-dessous). Cette analyse montre une performance moindre
(AUC respectivement de 0,787 et 0,791 pour les modeles Maxent et GBM) mais une
cartographie intéressante. Elle accorde un poids nettement moindre aux variables climatiques
et le taux d’imperméabilisation prend une part plus conséquente. Les cartographies font
ressortir davantage certaines zones du sud-ouest de la région.
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Localisation des données d’occurrence de
Crocidure bicolore analysées

Rouge : données 2000-2019

Bleu : données 1988-1999

Contribution des variables environnementales explicatives des modéles retenus
(données 1988-2019)

Contribution brute relative
MAXENT GBM MAXENT GBM

BlO12.PrecipitMoyAnnuelles 037 0723 36% 17%
BIO1.TempMoyAnnuelle 041 036 399% 27%
Densite_BoisRiches_2000m 0,10 0,35 10% 27%
Indice_InondRemNappeMoy_500m 002 007 2% 5%
Densite_EcotonesArbo_2000m 0,02 0,08 2% 6%
Densite_Marais_2000m 0,04 0,07 1% 5%
Taux_Impermeabilisation_5000m 007 017 7% 12%
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Test de protocoles de détection
de la Crocidure bicolore Crocidura leucodon

La Crocidure bicolore est une espéce difficile a détecter. Au cours de I’Atlas des
P

Mammiferes de Bretagne sur la periode 2005-2014, 97 % des observations rapportees provenaient

des pelotes de rejection. Cet ctat de fait limite les possibilités d’étude de ses habitats

preferentiels en Bretagne et de son écologie. C’est pourquoi differentes methodes de detection

plus directe vont étre testées. Le but est de multiplier les localisations precises de I’espece pour

bénéficier d’une image plus precise de ses habitats. Les protocoles seront dans un premier temps

testes dans les secteurs ou la frequence de Iespece est la plus forte dans les pelotes de rejection.

Trois méthodes de détection sont proposées :
- Lapose de tubes-capteurs d’indices (poils et feces),
- Lamise en place de plaques métalliques,

- Le piegeage, soit comme methode de detection, soit comme méthode pour approfondir

les connaissances sur un site ou I’espece a été détectée par I'une des deux autres méthodes.

Détermination des sites expérimentaux :
Analyse des résultats issus de la dissection des pelotes de réjection

L’Atlas des Mammiferes de Bretagne fait état, sur la periode 2005-2014, d’une frequence globale
de la Crocidure bicolore de 0,75 % parmi les Musaraignes (Soricidés) determinées dans les pelotes
d’Effraie des clochers. Cette fréquence était de 0,93 % dans les Cotes d’Armor, 0,43 % dans le
Morbihan et de 1,67 % dans le Finistére. Par ailleurs, dans 27 cadrans de 20x20 km ol au moins
660 proies de I’Effraie des clochers avaient ¢te determinées permettant des calculs d’abondances
relatives, laI’espece avait ete detectee dans 13 cadrans. La fréequence parmi les Musaraignes y était
globalement de 1,4 % et variait de 0,2 a 6,3 % (tableau ci-dessous).

Fréquence de la Crocidure bicolore parmi les Soricidés capturés par I’Effraie des clochers
dans 13 cadrans 20x20 km (2005-2014)

Nombre Nombre Fréquence
N° Cadran Secteur crocidures . s Crocidure
bicolores Soricidés bicolore
E017N682E018N683 Nord-Ouest Monts d'Arrée (29) 36 574 6,3%
EO15N678E016N679 Pays bigouden (29) 12 237 5,1%
E018N679E019N680 Montagnes Noires (29) 10 205 4,9%
E025N682E026N683 Meneé (22) 9 324 2,8%
E028N677E029N678 Forét de Lannouée (56) 6 246 2,4%
E021N679E022N680 Marais de Plouray (56) 9 496 1,8%
E013N683E014N684 Bas-Leon (29) 3 499 0,6%
E024N679E025N680 Forét de Quénécan (56) 12 2004 0,6%
E016N685E017N686 Haut-Léon (29) 1 325 0,3%
E022N685E023N686 Tregor (22) 2 665 0,3%
EO19N685E020N686 Petit Tregor (29) 4 1410 0,3%
E021N676E022N677 Aval bassins du Scorff et de I'Elle (29/56) 1 490 0,2%
105 7475 1,4%



La frequence relative de la Crocidure bicolore parmi I’ensemble des Musaraignes capturces par
I’Effraie des clochers a été calculée pour tous les sites ou I’espece a été identifiee depuis 2005. Sur
les 112 lots ot au moins 10 Musaraignes ont ¢té identifices, la frequence globale de I’espece est
de 2,4 %. Elle varie de 0,2 % a 29,2 %, pour une médiane de 3 %. Aussi, une fréquence

supérieure a 5% est jugée 5 élevée et une fréquence supérieure a 10% tres élevée.

Fréquence de la Crocidure bicolore parmi les Soricidés
identifiés dans 33 lots de pelotes de réjection d’Effraie des clochers (2005-2019)

Nombre Fréquence
Commune Lieu-dit crocidures Norn.brf: Crocidure
bicolores Soricidés bicolore

Commana Manoir du Bois de la Roche 14 48 29,2%
Plounérin Moulin 8 35 22,9%
Treglamus Le Rest 2 10 20,0%
Plonévez-du-Faou Kervihan 3 20 15,0%
Briec Mesmeur Huella 6 41 14,6%
Treguennec Saint Vio 8 65 12,3%
Corlay Treguestin 2 18 11,1%
Commana Ponclet Huella 16 150 10,7%
Laniscat Chapelle de Trozulon 2 20 10,0%
Locmélar Le Moulin Neuf 1 10 10,0%
Langonnet Minez Du Braz 2 22 9,1%
Pencran Loguellou 3 34 8,8%
Seglien Pen Clévené 12 136 8,8%
Pont-Croix Quenictuec 6 69 8,7%
Prenessaye (La) Le Breil Querrien 1 12 8,3%
Tréméoc Manoir de Lestrémec 1 12 8,3%
Edern Moguer Glaz 5 62 8,1%
Trémaouézan I'llle Berthou 6 75 8,0%
Lescouét-Gouarec Crennard Braz 11 139 7,9%
Pencran Chef du Bois 1 13 7,7%
Plovan Lesnarvor 2 26 7,7%
Loc-Eguiner-Saint-Thégonnec Keramoal 1 14 7,1%
Saint-Clet Chapelle ND de Clérin 2 29 6,9%
Lanrodec Bois Meur 2 30 6,7%
Saint-Pever Chapelle ND d'Avaugour 4 61 6,6%
Sizun Kerhamon 4 62 6,5%
Laniscat Moulin de Kerbihan 2 33 6,1%
Lanrivain Saint-Antoine 4 68 5,9%
Plussulien Villeneuve Volante, La 3 53 5,7%
Magoar Ruine prées tourbicre Lestolet 6 107 5,6%
Guéhenno Treulé 1 18 5,6%
Inguiniel Locunel 1 19 5,3%
Boqueho Bois Meur 5 97 5,2%
Landudec Chateau de Guilguiftin 12 236 5,1%



Modélisation de la distribution

Dans le cadre du Contrat-Nature « Micromammiféres », une modélisation de la distribution
regionale de la Crocidure bicolore a éte effectuce. Elle a permis de produire une cartographie
des habitats potentiels de 'espece. Les résultats de cette analyse, en concordance avec
d’autres observations en France' et avec les conclusions de I'atlas régional’, montrent une affinite

de I’espece pour les milieux frais et humides, les paysages boisés et peu artificialisés.

Choix de zones de test
L’ensemble de ces ¢lements - représentés cartographiquement ci-dessous - nous permet de cibler

des zones d’¢tude prioritaires.

Présence de la Crocidure bicolore en Bretagne, fréquence dans les pelotes de réjection de I'Effraie des
clochers et habitats potentiels
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Zone Commune(s) Fréquence Fréquence lot Habitat
cadran prox. potentiel

1 Commana 6,3 % 10,7 -29,2%  Tres favorable
2 Treguennec 5,1 % 12,3 % Assez favorable
3 Briec, Edern 4.9 % 8-14,2% Assez favorable
4 Lanrodec, Saint-Pever, Boqueho 2,8 % 4-6,7% Tres favorable
5 Glomel, Langonnet 1,8 % 2,9-9,1% Tres favorable
6 Lescouét-Gouarec, Seglien 0,6 % 7,9 - 8,8% Tres favorable
7 Plounérin 0,3 % 22,9 % Tres favorable
8 Trémaouezan 0,3 % 8 % Assez favorable

En 2020, deux zones dans le Finistere et deux secteurs dans les Cotes d’Armor ont été

sélectionnées : zone 1, 8, 4 et 5.

! Indelicato N. 2002. Sur la présence de Corcidura leucodon (micromammifére) dans le département de I'Indre
(France). Annales Scientifiques du Limousin 13 : 1-12.
2 Rolland P. 2015. La Crocidure bicolore In Simonnet F. (ccord.). Atlas des Mammiféres de Bretagne : 106-107.



Proposition de protocole

par la méthode des tubes-capteurs d’indices

La methode des tubes-capteurs consiste a disposer sur le
terrain, dans des habitats et des situations propices, des
tubes appatés dans lesquels des éléments sont
placés pour recueillir des indices de présence,
puis d’effectuer une analyse génétique de ces derniers

afin d’identifier I’espece qui en est ’auteur.

Il est propose d’utiliser des tubes-capteurs de feces
et des tubes-capteurs de poils tels que ceux
developpés ces dernieres annees par le GREGE (Groupe
d’Etude et de Recherche en Gestion de
I’Environnement). Les tubes capteurs de crottes sont
realisés sur le modele de ceux utilisés pour la Crossope
aquatique. Les tubes-capteurs de poils sont équipes d’une

plaquette munie d’un scotch, facilement amovible.

- Tubes-capteurs de feces :

Tubes rectangulaires de 20 cm de long, 10 cm de large et 5 cm de haut, munis d’un
couvercle coulissant ou un pochon contenant I’appat peut étre disposé. Le « plancher » est

tapisse de graviers retenant les feces et les protegeant du pictinement.

Tubes-capteurs de poils :

Tubes cylindriques de 15 cm de long et 40 mm de diametre, munis d’une plaquette
positionnee a 25 mm de hauteur, support d’un scotch (marque Foxter, « Fixer Double face

extra fort 10 m x 50 mm — Surface irreguliere »)

Disposition des tubes :

Quatre protocoles a tester : Lignes de 20 tubes (10 de chaque type) espaces de 5 ou
10 m en alternance ou en duos => lignes de 100 ou 200 m. Le choix de I’espacement et
donc de la longueur est a faire en fonction des habitats : si I’habitat semble tres favorable,
choisir un protocole « dense » pour maximiser les chances de la capter. Si habitats plus
varies et moins specifiquement favorable, choisir un protocole « large » afin de maximiser

les chances de croiser un domaine vital.

Protocole Longueur de la ligne  Espacement-positionnement des tubes
Large-alternance 200 metres 10 metres (en alternance)
Dense-alternance 100 metres 5 metres (en alternance)

Large-couple 200 metres 20 metres (en couple)

Dense-couple 100 metres 10 metres (en couple)

Nombre de lignes :6a8 lignes par zone selectionnee

Appats : asticots dans un pochon de gaze

Durée de la pose : 1 semaine ou 2 semaines avec releve intermediaire




- Saison : juillet-octobre en privilegiant septembre-octobre, periode ot les densites sont

les plus fortes®
- Habitats a cibler : echantillonner les differents milieux propices du site (privilegier les
milieux frais et exposés au Nord):

O Boisements avec sous-bois encombre (vegetation dense, bois mort. . .)

O Lisicres boisements/prairies a strate herbacée dense et/ou ¢lements structurants
nombreux (souches, chablis, rochers, fourrés)

O Haies épaisses, completes, a ourlet herbeux et bien structurées (talus, racines,
fourres. . .) dans bocage a dominante en herbe

O Tourbicres (privilegier la proximité d’un ¢lément structurant tel qu’une haie, un
talus, une lisiere)

O Milieux humides (berges, ripisylves, prairies humides) : privilegier la proximite
d’un élément structurant et éviter les abords immeédiats du cours d’eau

- Pose des tubes :

O Bien soigner la pose de chaque tube : horizontalité¢ maximale, stabilite, le long d’un
¢lement structurant facilitant le déplacement des micromammiferes, a couvert
(végetation, bois mort, rochers). Privilégier les branches au sol, les souches, les
anfractuosites, le bois en decomposition (se laisser la liberte de decaler legerement
par rapport a la position métrique pour s’adapter au contexte). Etre attentif au
sens de pose : appat sur le dessus pour les tubes a crottes, appats dessous pour les
tubes a poils.

O Marquer I’emplacement d’un « flag » (rubalise)

o Noter les n° des tubes dans I’ordre de leur pose afin de retrouver plus facilement
et de noter ceux ou des ¢lements ont éte preleveés) — faire une cartographie
succincte de la ligne (en notant les n® des 1" et dernier tubes)

O Conserver les « caches » de scotch des tubes a poils.

- Relevé des tubes :

o Utiliser une paire de gants a usage unique differente entre les lignes (précaution
pour non contamination genétique)

O Soulever délicatement et horizontalement les tube-capteurs de feces, verifier la
presence de crottes dessus avant d’ouvrir et d’inspecter I'interieur. Récoler les
crottes, si possible sans les toucher (aI’aide d’un petit tube, d’une brindille, etc.)

O Rassembler toutes les crottes trouvees sur une méme ligne dans un méme tube
avec alcool a 70°. Disposer ce dernier dans un sac « ziploc » a référencer (Date,
nom du site, n° Ligne). Placer au froid apres retour du terrain.

O Controler avec attention les plaquettes des tubes-capteurs de poils. Pour celles
presentant des poils, remettre le cache du scotch et placer I’ensemble des
plaquettes d’une méme ligne dans une enveloppe papier a réferencer (Date, nom
du site, n°® Ligne). Conservation au sec apres retour du terrain.

o Noter les n® de tubes ou crottes ou poils ont été prélevés (voir fiche).

3 Simeonovska-Nikolova D. 2004. Seasonal changes in social behaviour and spatial structure of Crocidura
leucodon in north-western Bulgaria. Acta Theriologica 49(2): 167-179.



Avis de recherche : avez-vous vu le Lérot ?

Ce trimestre, la plume est confiée au
Groupe Mammalogique Breton
pour son enquéte régionale sur le Lérot

© P. Trecul

Le Lérot est un rongeur hibernant forestier et anthro-
pophile de la famille des Gliridés. C’est un omnivore
opportuniste qui gite dans des nids qu’il confectionne
dans des anfractuosités (trous d’arbres et de murs, fis-
sures de rochers, nichoirs, ...). L’espéce est malheu-
reusement classée en danger critique d’extinction en
Bretagne (Liste Rouge des Mammiferes de Bretagne,
2015) en raison de la rétractation de son aire de ré-
partition et de menaces croissantes. Historiquement
présent a I'est d’'une ligne Lorient (56) — Dinard (22),
elle était considérée comme tres commune dans la ré-
gion de Vannes au milieu du XIX¢ siecle. Aujourd hui,
le Lérot n’est noté que de facon anecdotique en Ille-
et-Vilaine et ne se maintient que sous forme d’isolats
dans le Morbihan (Lorient et Auray).

Alors a la vue de cette répartition contemporaine, les
lecteurs du Réle d’eau se demandent surement com-
ment ils peuvent aider a propos de ce pauvre Lérot ! 1l
estvrai que cela ne saute pas immédiatement aux yeux,
mais sachez que les bénévoles de VivArmor Nature
ont déja fait beaucoup pour I'espéce. En organisant
la derniére édition de Natur’Armor a Lamballe, 1’asso-
ciation a permis au GMB de recueillir un témoignage

Thomas LE CAMPION (antenne nord 35, 44 et 56) :
thomas.le-campion@gmb.bzh | 06 99 70 74 85
www.gmb.bzh ..

Le rdale d’eau

précis de I'observation de trois 1érots sur la commune
de la Bouillie (22). Les trois bandits masqués y ont été
surpris en flagrant délit de consommation d’une ré-
serve de pommes dans un cellier. Cette observation,
par un couple d’adhérent de VivArmor Nature, date de
trois a quatre ans seulement. Elle laisse donc entrevoir
un espoir de maintien localisé de I’espece sur I'Est du
département.

Lancée récemment dans le cadre du nouveau Contrat
Nature Mammiferes menacés de Bretagne (2020-
2023), I'enquéte Lérot vise a recueillir un maximum
d’observations historiques ou récentes afin de mieux
cartographier sa répartition actuelle et passée. Nul be-
soin d’étre expert pour identifier le Lérot. Il est trés
reconnaissable grace a son bandeau noir et la majorité
des témoignages obtenus auprés d'un public non na-
turaliste mentionne tres fréquemment sa queue velue,
noire et blanche. Ce critere le distingue aisément des
autres Micromammiferes de la famille des Muridés
(Rat, Mulot et Souris) qui possedent une queue glabre.

Alors nous comptons a nouveau sur les bénévoles de
votre association et sur 'ensemble des lecteurs de cet
article pour exhumer des mémoires et des carnets
d’éventuelles données qui ne nous seraient pas encore
parvenues. Surtout, nous comptons sur vous pour me-
ner 'enquéte en diffusant le plus largement possible
les documents (plaquette et affiche) disponibles sur
notre site internet www.gmb.bzh, via les réseaux so-
ciaux, courriels ou simplement en présentant le Lérot
a vos connaissances, voisins, amis et familles. Qui sait,
certains I’auront peut-étre déja croisé. D’avance merci
les copains ! @

Le Groupe Mammalogique Breton (GMB), créé en
1988, est une association de protection de la nature
qui ceuvre sur les cinq départements de la Bretagne
historique. Elle s’est fixée comme mission princi-
pale d’engager toute action touchant au recense-
ment, a I'étude, a la gestion et a la protection des
mammiféres sauvages de Bretagne et de leurs ha-
bitats. Pour la mener a bien, trois groupes théma-
tiques (réseau Loutre, réseau Chauves-souris et
réseau Micromammiféeres) développent des projets
spécifiques a ces espéces. Actuellement, le GMB
compte environ 400 adhérents, 10 administrateurs
et une équipe de 8 salariés répartis sur 3 sites : le
siége de l'association a Sizun (29), 'antenne 22 et
nord 35, voisine de VivArmor Nature et du GEOCA
a Ploufragan (22), et 'antenne nord 35, 44 et 56 a
Redon (35).
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UNIVERSITE de Liege

Mouton Alice, Chargée de recherche FNRS
Johan Michaux, Directeur de recherche FNRS
InBios/Conservation genetic Lab, Université de Liége, Belgium

Informations génétiques sur les populations de Gliridae en France : résultats
préliminaires pour le muscardin (Muscardinus avellanarius) et le lérot (Eliomys
quercinus). Groupe Mammalogique Breton

Afin de recontextualiser la position phylogénétique des deux Gliridae au niveau européen,
nous avons amplifié un fragment du cytochrome b pour 6 échantillons de muscardins
(Mav_Hue_01 Mav_Cor01 Mav01 MAV_Rou_02 Mav_Cor02 MAV_Rou_05) et trois
échantillons de lérots (EQ_02, EQ_05,EQ_06). L'ADN a été extrait en utilisant le minikit
Qiagen.

1) Muscardins

Un fragment du cytochrome b de 704 pb a été amplifié dans les conditions de Mouton et
al. 2012. Par rapport aux haplotypes identifies dans Mouton et al. 2017, les six
muscardins bretons semblent représenter un nouvel haplotype européen et a priori il
devrait faire partie de la lignée ouest européenne.

Une reconstruction phylogénétique basée sur des valeurs de vraisemblance a été
réalisée via PhyML (Guindon et al. 2010) avec 1000 bootstraps. Leur position dans
I'arbre phylogénétique se trouve bien dans la lignée majeure 1 et plus spécifiquement
dans le clade ouest européen.
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Figure 1. Reconstruction phylogenetique par maximum de vraisemblance (phyML) pour les haplotypes
européens de muscardin.



2) Lérots

Un fragment du cytochrome b a été amplifié avec les primer H6-L7 (Montgelard et al. 2002).
D’aprés la publication de Perez, Libois, and Nieberding (2013), les lérots bretons font
certainement partie du clade 5 (Figure 2).
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Figure 2: Source J Mammal, Volume 94, Issue 1, 15 February 2013, Pages 202-217,
https://doi.org/10.1644/11-MAMM-A-404.1

Les analyses d’haplotype montrent que l'individu EQ_02 (échantillonné au sud du département
de Loire-Atlantique) appartient au méme haplotype que les individus de Vendée (Genbank
haplotype HE614007; individus 2423, 2434, 2449). EQ_05, EQ_06 (échantillonnés au nord du
département de Loire-Atlantique) représentent cependant un nouvel haplotype européen.

Une reconstruction phylogénétique basée sur des valeurs de vraisemblance a été réalisée via
PhyML (Guindon et al. 2010) avec 1000 bootstraps. Les lérots bretons se retrouvent bien dans
le clade 5 qui comprend les haplotypes de Belgique (hap32 - hap33), de France (Normandie,
Vendée; hap34 - hap35), d’Autriche (hap31) et d’Allemagne (hap36) (Figure3).
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Figure 3. Reconstruction phylogénétique par maximum de vraisemblance (phyML) des haplotypes de
lérot.

Il sera intéressant d’augmenter I'échantillonnage au Nord et au Sud de la Loire, afin de vérifier si
ce fleuve peut présenter une barriére pour le lérot et les résultats préliminaires observés dans
cette étude (haplotypes différents entre le Nord et le Sud de la Loire), se confirment.
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